VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych

Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)

MSVVa$ SR, 8.9.2018, rozpor odstraneny.
ZMOS, 27.9.2018, rozpor odstraneny.

MPRYV SR, 2.10.2018, rozpor neodstraneny.
Pocet odstranenych pripomienok: 47
Pocet neodstranenych pripomienok:0

LZ VLK4.10.2018, rozpor neodstraneny.
Pocet odstranenych pripomienok: 6
Podet neodstranenych pripomienok:3

KLUB 500, 4.10.2018, rozpor neodstraneny.

Pocet odstranenych pripomienok: 24
Pocet neodstranenych pripomienok:3

NLC, 5.10.2018, rozpor neodstraneny
Pocet odstranenych pripomienok: 31
Pocet neodstranenych pripomienok:26

444 [344
444

268/211
100/77
76/55

RUZ, 5.10.2018, rozpor odstraneny.
MH SR, 28.9.2018, rozpor odstraneny.

Lesy SR, 5.10.2018, rozpor neodstraneny.
Pocet odstranenych pripomienok: 11
Pocet neodstranenych pripomienok:4

SLsK, 8.10.2018, rozpor neodstraneny.
Pocet odstranenych pripomienok: 8
Pocet neodstranenych pripomienok: 1

SPK, 8.10.2018, rozpor neodstraneny
Pocet odstranenych pripomienok: 16
Pocet neodstranenych pripomienok:2

URZVNL, 8.10.2018, rozpor neodstraneny.
Pocet odstranenych pripomienok: 32
Pocet neodstranenych pripomienok: 7



Sumarizécia vznesenych pripomienok podla subjektov

republiky

¢ Subjekd do termin | po erming pripomienky{nezeda
1. |Asociacia zamestnavatel'skych zvézov a zdruzeni Slovenskej republiky 4 (10,32) 0 (00,02)
2. |COQP Jednota Slovensko, spotrebné druzstvo 1 (00,12) 0 (00,02)
3. |Generalna prokuratara Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)
4. [Klub 500 27 (30,24z) | 0 (00,0z)
5. |[LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik 15 (00,15z) | 0 (00,02)
6. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 2 (20,0z2) 0 (00,0z2)
7. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 6 (20,42) 0 (00,0z2)
8. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 42 (210,21z)| 0 (00,0z)
9. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 70 (240,47z)| 0 (00,02)
10.[Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z2)
11.Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 5(20,32) 0 (00,0z2)
12 Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z2)
13.Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych zalezitosti Slovenskej 1 (10,02) 0 (00,02)




14 NATUR-PACK, a.s. 1 (0o,1z) 0 (00,02)
15.[Narodna banka Slovenska 1 (10,02) 0 (00,02)
16.Narodné lesnicke centrum 76 (190,57z)| 0 (00,02)
17 [Republikova tnia zamestnavatel'ov 25 (40,21z) | 0 (00,0z)
18.[Slovenska lesnicka komora 9 (00,92) 0 (00,0z2)
19.[Slovenska pol'ovnicka komora 18 (00,18z) | 0 (00,02)
20.[Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 7 (20,52) 0 (00,02)
21.Slovensky zvdz vyrobcov tepla 10 (10,92) | 0 (0o0,0z)
22 Statisticky tirad Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)
23.Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)
24 [Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a 3(20,12) 0 (00,0z2)
informatizaciu
25.Unia regionalnych zdruZeni vlastnikov nestatnych lesov Slovenska 42 (00,42z) | 0 (00,02)
26.[Urad pre verejné obstaravanie 1 (10,02) 0 (00,0z2)
27 [Urad vlady Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z2)
28.[Verejnost’ 58 (80,50z) | 0 (00,0z)
29.[Zdruzenie miest a obci Slovenska 11 (0o,11z) | 0 (00,02)




30./Zvéz obchodu SR 1 (0o,1z) 0 (00,02)
31.Narodny bezpecnostny trad 0 (00,02) 0 (00,02)
32./Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)
33.Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)
34.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)
35.[Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
36.Protimonopolny urad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
37.Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
38 [Urad pre normalizaciu, metrologiu a skadobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)
39.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,02)
40.Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
41.Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,02)
42 Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
43.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)
44 Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
45 [Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)
46.0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,02) 0 (00,02)




47 Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,02) 0 (00,0z2)

48.Konfederacia odborovych zvdzov Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z2)

49 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,02) 0 (00,0z2)

50.Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,02) 0 (00,0z2)

51.|Asociacia priemyselnych zvazov 0 (00,02) 0 (00,0z2)

Spolu 444 0 (00,02)
(1000,3442)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana

Z

— zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




AZZZ
SR

Nazov kapitoly ,,Zmena klimy a ochrana ovzdusia“ nahradit’ nazvom
»Zmena klimy*. Odévodnenie: Uvedena kapitola sa venuje iba
problematike predchadzania zmeny klimy a zmieriiovaniu jej dopadov.
Kvalite ovzdusia je venovana samostatna kapitola.

Podkapitola "9 Cisté ovzdusie" je
sucast’ou kapitoly "Zmena klimy a
ochrana ovzdusia".

AZZ77Z
SR

V casti ,,12.1 Zvazit’ environmentalnu danovi reformu‘ na str. 39
vypracovanej stratégie ziadame v druhej vete pred slovo ,,vynimiek*
vlozit’ slovo ,,niektorych®. Odévodnenie: Ukoncenie poskytovania
oslobodenia od spotrebnej dane napr. pre zemny plyn spotrebovany vo
vysoko tuc¢innej kogeneracii na vyrobu tepla a elektriny by sposobilo
zvysenie cien tepla zo systémov centralizovaného zasobovania teplom
pre domacnosti, ked’Ze vyrobcovia tepla by si zvySené naklady spojené s
vysokouc¢innou kombinovanou vyrobou zo zemného plynu preniesli do
cien tepla pre domacnosti. ZvySenie cien tepla sposobi d’alSie
znevyhodnenie systémov CZT a nasledne snahy o odpajanie sa
zakaznikov od systémov CZT a prechod na individudlne zdsobovanie
teplom. Individualne vykurovanie, malé zdroje tepla, je vel'mi tazké
regulovat’ z hl'adiska ochrany ovzdusia. Vo vSeobecnosti je preto
potrebné zachovat’ existujuce danové zvyhodnenia pre zemny plyn,
pretoze uz v sucasnosti nie je ekonomicky konkurenény voci
vykurovaniu tuhymi palivami, najma drevu. Zvysenie cien zemného
plynu zavedenim spotrebnej dane najma pre jeho dodavku domacnostiam
by sposobilo masivny prechod k lacnej$im formam vykurovania, teda k
tuhym palivam a tym padom aj k d’alSiemu zhorSeniu kvality ovzdusia.

Do opatrenia 12.1 bolo doplnené slovo
"neoddvodnenych" na zaklade konzulticie
s predkladatel'om pripomienky.

AZZ7
SR

V ¢asti ,,12.1 Zvazit’ environmentalnu danovi reformu‘ na str. 39
vypracovanej stratégie ziadame, aby za vetu ,,Zdanenie uhlika v
sektoroch dopravy, budov, pol'nohospodarstva a odpadov by, spolu so
schémou obchodovania s emisnymi kvotami, predstavovalo nakladovo
efektivny nastroj na znizovanie emisii sklenikovych plynov.“ bola
doplnena veta: ,,Pripadna uhlikové dail v akomkol'vek sektore bude vo
vyznamnej miere zohl'adiiovat’ produkciu tuhych znecist'ujucich latok*.
Odo6vodnenie: Danové zvyhodnenie dreva a produktov z neho v pripade
sektorov domacnosti a energetiky sposobi zhorSenie kvality ovzdusia,
ktoré ma priamy vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva. Pripadna
uhlikova dan by este viac zvysila rozdiel medzi cenou palivového dreva a
zemného plynu, ¢o by malo za dosledok d’alSie zvySenie poctu
domacnosti kariacich tuhym palivom, najmé drevom a d’alSie
zhorSovanie lokalnej kvality ovzdusia. Environmentalna daniova reforma

Do opatrenia 12.1 bolo doplnené slovo
"neodovodnenych" na zaklade konzultacie
s predkladatel'om pripomienky.




by preto mala zvolit’ komplexnejsi pristup, ktory zohl'adni okrem
produkcie sklenikovych plynov aj produkciu tuhych znecistujucich latok.

AZZZ V Casti ,,6.2 Zavadzat’ udrzatel'né rieSenia v doprave®, v tretej vete Z|A Pripomienka bola akceptovana
SR doplnit’ za slova ,,dopadu na klimu* slova ,,a kvalitu ovzdusia, pri
zohl'adneni ndkladovej efektivnosti alebo principu hodnoty za peniaze*.
S touto pripomienkou suvisi aj v§eobecna vyhrada k materialu ako celku,
ktorému chyba prepojenie jednotlivych ¢asti, kvoli vzajomnej interakcii
opatreni, napr. v oblasti klimy a ochrany ovzdusia. Odovodnenie:
Doprava je vyznamnym zdrojom znecistovania ovzdus$ia, najméa
produkciou tuhych znecistujucich latok a oxidov dusika. Analyza
predchadzajica procesu obstaravania by preto mala zohl'adnovat’ okrem
dopadov na klimu aj dopady na kvalitu ovzduSia a si¢asne by mala brat’
do tvahy nakladovu efektivnost’ jednotlivych druhov dopravnych
prostriedkov.




CJS

PRIPOMIENKA KU KAPITOLE 10.1 ,,Zvazi sa rozSirenie zalohovania
jednorazovych napojovych obalov a obmedzenie pouZivania
jednorazového plastového riadu.“ Ziadame vypustit’ vyssie uvedent vetu.
Odovodnenie: Nesthlasime so zavedenim zalohovania jednorazovych
napojovych obalov. Iba v roku 2016 sa do praxe zaviedla rozsirena
zodpovednost’ vyrobcov, v ramci ktorej uz vyrobcovia investovali
obrovské finan¢né prostriedky do systému triedeného zberu
prostrednictvom zbernych nadob. V rdmci tohto systému sa zbieraju aj
PET fTase. Zalohovanie obalov neprinasa ziadne dodato¢né efekty. Je to
iba alternativny systém zberu odpadu. Do tohto systému bude opétovne
potrebné zainvestovat’ nemalé finan¢né prostriedky, ktoré vyrobcovia
paralelne investuju do systému rozsirenej zodpovednosti vyrobcov.
Zalohované obaly nie st opatovne pouzivané, ale po spotrebovani
vyrobku — napoja, sa stavaju odpadom. Tym padom sa neprejavuju ani
efekty na hierarchiu odpadového hospodérstva t.j. opdtovné vyuzivanie
odpadu. Zalohovanie jednorazovych obalov na napoje nevedie k
zvySeniu pouzivania opakovane pouzitel'nych obalov a preto nema dopad
na predchadzanie vzniku odpadov. To ukazuju aj priklady zo zahranicia
napr. z Nemecka alebo zo Svédska. V tychto krajinch sa objemy
nevratnych obalov uvedenych na trh z roka na roky zvys$uja na tkor
vratnych obalov. V nemeckom systéme zalohovania obalov, kde sa
uplatiiuje pre spotrebitel'a pomerne zaujimavy finan¢ny stimul (0,25 € za
kazdy vrateny obal), sa podiel vratnych obalov v hlavnych napojovych
sektoroch po dosiahnuti kratkodobého vrcholu pocas pociatocnej fazy
zavadzania systému zalohovania opat’ znizuje (Andreas Rottke,
Zdruzenie nemeckych producentov mineralnych vod, prezentacia na
seminari ASCON dna 24.02.2007). Zalohovanie jednorazovych obalov
bude mat’ negativny dopad na systémy triedeného zberu odpadu
budované prostrednictvom rozsirenej zodpovednosti vyrobcov. Systémy
zalohovania obalov navzajom oddel'uju toky odpadu z napojovych
obaloch od tokov odpadov z inych druhov obalov. Ked'Ze podiel
nevratnych napojovych obalov, ktoré sa do systému druhotného
vyuzivania odpadu dostavaju prostrednictvom systémov ,.triedeného
zberu“ takto klesa, recyklovanie ostatnych obalov sa tak predrazuje, a to
predovsetkym pre nedostatocné vyuZzivanie jestvujucich infraStruktar
zberu a triedenia domového odpadu. Tato situécia sa opét’ premieta do
nakladov, ktoré vznikaji ako vyrobcom tak i spotrebitelom a ohrozuje

Rozpor pretrvava - Environmentalna
stratégia nehovori, Ze sa zavedie
zalohovanie jednorazovych napojovych
obalov, ale iba hodnoti, ze sa zvazi.
Vzhl'adom na to nepovazujeme za
potrebné uvadzat’ nasledovné hypotetické
opatrenia, ak by sa k tomuto kroku
pristapilo. To by sa riesilo v ramci
nadviznych dokumentov, resp. opatreni.




zivotaschopnost’ uz zavedenych systémov triedeného zberu. Zalohovanie
jednorazovych obalov neriesi celkové nakladanie s odpadmi, ale riesi len
malua vybranu Cast’ plastov, ktorej zber a spracovanie je podl’a nasho
nazoru uz celkom dobre zavedené, kde miera zberu a spracovania je
porovnatel'na s Eurépou. Zalohy sa daju aplikovat’ len na PET fTase od
napojov, na PET fTase od oleja, octu a pod. sa aplikovat’ nedaju (tie
predstavuju cca 20% objemu), nehovoriac o inych typoch druhotnych
surovin (papier, iné typy plastov a pod.). Prevadzkovanie integrovaného
systému zberu a recyklacie resp. druhotného vyuzivanie obalového
odpadu a systému povinného zalohovania urcitych druhov napojovych
obalov by stalo 2 az 3-krat viac ako prevadzkovanie jediného systému
pre vSetky typy obalov. Potvrdili to vysledky $tidie PERCHARDS, ktora
si objednala Europska komisia (PERCHARDS - Study on the progress of
the implementation and impact of Directive 94/62/EC of the functioning
of the Internal Market”, page 129, (“PERCHARDS - Studia o postupe
implementacie a dopadov smernice EP a Rady ¢. 94/62/EC o obaloch a
odpadoch z obalov na fungovanie vnitorného trhu”), strana 129).
Obchod sa stane zbernou odpadu. Priklady zo zahrani¢ia ukazuju, ze do
predajni sa nosia nielen obaly, ktoré su zalohované, ale ,,pohodlny*
zakaznik prinesie viaceré typy obalov. Tie zostavaju v predajni, ktora sa
stava ich drzitel'om podla zdkona o odpadoch a musi sa postarat’ o ich
zhodnotenie alebo zneSkodnenie. Vytvaranie priestoru pre zber
zalohovanych resp. aj nezalohovanych druhov obalov bude vyzadovat’
investicie, ktoré budu financovat prave obchodnici (skladové priestory,
personalne naklady pre obsluhu a pod.)

GPSR

Bez pripomienok.

Pripomienka bola akceptovana.




Klub K casti Najvacsie vyzvy zivotného prostredia SR: Na str. 7. v grafe V A Tato kapitola bola prepracovana a graf bol
500 ktorych oblastiach najviac zaostdvame (Standardnd odchylka od priemeru vypusteny. Tato cast’ nadvizuje na
EU, resp. OECD = 0) navrhujeme doplnit’ oblasti ochrana ovzdusia a predoslu stadiu IEP "Tri vyzvy Zivotného
zmena klimy samostatne. Vypocet zloziek zivotného prostredia prostredia SR". Klima je tu zahrnuta pod
povazujeme bez nich za netplny. cast’ "Vybrané vplyvy hospodarstva na
zivotné prostredie".
Klub K &asti Najvicsie vyzvy Zivotného prostredia SR: Ziadame v stratégii CA Do vety bolo doplnené: "a
500 uviest’ na zaklade analyzy dévody nadpriemerne prisnej konkurencieschopnost’ slovenskych
environmentalnej legislativy na Slovensku a zaroven navrhujeme, aby podnikov."
bola stratégia zamerana na opatrenia, ktoré nesprisnuji environmentalnu
legislativu na Slovensku v oblastiach, kde sa ohrozuje
konkurencieschopnost’ slovenského priemyslu.
Klub K casti UdrzateI'né vyuzivanie a efektivna ochrana prirodnych zdrojov, 1 A Rozpor bol odstraneny a veta
500 Dostatok Cistej vody pre vSetkych, 1.4 Nastavit’ udrzate'né ceny vody: preformulovana: "Cena vody vyuzivanej
Zasadne nesuhlasime s uvedenym zvySovanim ceny vody vyuzivanej v v pol'nohospodarstve zaruci
pol'nohospodarstve. environmentalne udrzatel'nu produkciu
pol'nohospodarstva aj v ¢asoch sucha."”
Klub K ¢asti Udrzatel'né vyuzivanie a efektivna ochrana prirodnych zdrojov, 1 A Envirostratégia uz v zneni predlozenom
500 Dostatok cistej vody pre vsetkych: Navrhujeme, aby bolo v stratégii na MPK obsahovala tato poziadavku,

vytvorené opatrenie zamerané na povinnost pripojenia sa aktualne
dobrovol'ne nepripojenych obcanov k uz vybudovanym verejnym
kanalizaciam.

dokonca ako jeden z hlavnych ciel'ov v
Casti o vode. "Dosiahne sa dobry stav a
potencial vod na vsetkych vodnych
utvaroch, aj prostrednictvom obnovy
riecnych ekosystémov. Do roku 2030
aglomeracie s viac ako 2 000
ekvivalentnymi obyvatel'mi dosiahnu 100
% a aglomerdcie s niz§im poctom
ekvivalentnych obyvatel'ov 50 % podiel
odvadzanych a ¢istenych vod. " Ciel’ so
100% pri aglomeraciach nad 2000 EO
implicitne cieli prave to. Zaroven ES
konstatuje, ze sa vyrazne posilni institht
evidencie a kontroly, aby sa tento ciel’
dosiahol.




1 | Klub K casti Udrzatel'né vyuzivanie a efektivna ochrana prirodnych zdrojov, 2 A Preformulované v kapitole 14.1 na:
1 | 500 Utinna ochrana prirody a krajiny: Navrhujeme, aby bolo v stratégii
vytvorené opatrenie zamerané na sledovanie stavu chranenej zveri z "Zabezpeci sa dosledny zber dat a
dovodu, Ze sucasny systém monitorovania a regulacie zveri povazujeme monitorovanie biotopov a druhov
za neefektivny, o sa aktudlne prejavuje premnozenim medved’ov. narodného a eurdpskeho vyznamu a
vyuzivanie vysledkov vyskumov bioty a
ekosystémov bude podkladom pre
zodpovedné a kvalifikované rozhodovanie
organov §tatnej spravy ochrany prirody."
1 | Klub K casti Udrzatel'né vyuzivanie a efektivna ochrana prirodnych zdrojov, 3 CA Doplnena veta: "Takéto rozhodnutia buda
2 | 500 Udrzatel'né hospodarenie s podou, 3.1 V pol'nohospodarstve presadzovat’ podlozené odbornymi analyzami, ktoré
Setrnejsie postupy k Zivotnému prostrediu: Ziadame doplnit’ vetu ,,Znizi budt konzultované so zainteresovanymi
sa spotreba pesticidov v pol'nohospodarstve a zabezpeci sa ich stranami."
kontinualny pokles.* nasledovne ,,Znizi sa spotreba pesticidov v
pol'nohospodarstve a zabezpeci sa ich kontinudlny pokles v stlade s
navrhmi Eurdpskej tinie.*
1 | Klub K ¢asti Udrzatel'né vyuzivanie a efektivna ochrana prirodnych zdrojov, 3 A Pripomienka bola akceptovana.
3 | 500 Udrzatel'né hospodarenie s podou: Na str. 15 v tabulke spotreby hnojiv
su uvedené Cisla, ktoré logicky nesedia (spotreba dusika vs. spotreba
hnojiv s obsahom dusika — napr. za roky 2011-2015 je uvedené mnozstvo
dusika do pddy vyssie ako samotné hnojivo obsahujtce dusik. Z hl'adiska
ochrany zivotného prostredia nepovazujeme za podstatnu az tak spotrebu
dusikatych hnojiv, ale efektivnost’ vyuzivania dusika z nich, pretoze to,
¢o je Skodlivé pre zivotné prostredie nie je samotna spotreba dusikatych
hnojiv, ale bilan¢ny nadbytok dusika, ktory je indikatorom
neproduktivnych strat tejto ziviny do vod resp. ovzdusia. Z uvedenych
dovodov ziadame riadok o spotrebe priemyselnych dusikatych hnojiv z
tabul’ky vypustit. Udaje o bilanénom nadbytku dusika v péde je mozné z
nasej strany doplnit’. Uvedenu pripomienku povazujeme za potrebné
zohl'adnit’ aj na strane 47 stratégie.
1 | Klub K ¢asti Udrzatel'né vyuzivanie a efektivna ochrana prirodnych zdrojov, 3 A Pripomienka bola akceptovana.
4 1500 UdrzateI'né hospodarenie s pddou: Na str. 15 Ziadame vypustit’ vetu

,»Vysledok je, ze z pol'nohospodarskej pody na Slovensku stale unika
privela dusika®, z dovodu, ze SR je jednou z krajin EU s najnizsim
prebytkom dusika v pode.




1 | Klub K casti Vizia zdravého Zivotného prostredia a udrzate'ného N Z pripomienky nie je jasné, ¢o mysli
5 | 500 hospodarstva: Na str. 5 v texte : ,,Do roku 2030 sa zvySi miera recyklacie pripomienkujuci pod porovnavacim
komunalneho odpadu, vratane jeho pripravy na opdtovné pouzitie, na 60 zakladom. Podl'a nasho nazoru je dany
% a do roku 2035 sa znizi sa miera jeho skladkovania na menej ako 25 ciel uvedeny korektne a v sulade s
%. ,, navrhujeme doplnit’ porovnavaci zaklad. formulaciou takychto ciel'ov v inych
dokumentov.
1 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 10 Smerom k obehovému hospodarstvu, CA Dopady a naklady opatreni budu
6 | 500 10.1 Podporovat’ obehovu ekonomiku: Navrhujeme blizsie Specifikovat), vypocitané v implementacii opatreni do
aké dopady bude mat’ 70% podiel zeleného verejného obstardvania na praxe. V danom pripade to bude sucast’ou
celkovom mnozstve zakaziek vo verejnom obstaravani. novely zakona o verejnom obstaravani v
ktorej sa bude riesit’ posilnenie zeleného
verejného obstaravania.
1 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 10 Smerom k obehovému hospodarstvu, N Rozpor pretrvava - Doplnena veta: "V
7 | 500 10.4 Zvysit prevenciu zakladania ¢iernych skladok a vymahanie principu legislative sa rozsiri zodpovednost’
,znelistovatel’ plati“: Ziadame zachovat’ siéasny stav zodpovednosti za vlastnikov nehnutel'nosti za nezakone
odstranovanie nelegalnych skladok. umiestneny odpad." sa preformuluje "V
legislative sa rozsiri zodpovednost’
vlastnikov nehnutelnosti za nezakone
umiestneny odpad, ak vlastnik pozemku
nezabezpeci sucinnost’ s obcou pri
zabezpecovani prevencie vzniku
nelegalnych skladok odpadu na svojich
pozmekoch (napr. povolenim inStalovania
fotopasci apod.)."
1 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 10 Smerom k obehovému hospodarstvu: A Rozpor bol odstraneny. V kapitole sa v
8 | 500 Navrhujeme uviest’ konkrétne porovnanie podielu priemyslu na HDP v druhom odstavci tretej vete vyskrtlo slovo
Slovenskej republike s krajinami OECD. "stale".
1 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka A Text "ktoré splnia kritéria
9 | 500 energia, 11.2 Rozvijat’ obnovitel'né zdroje energie Setrné k prirode: udrzatelnosti" bol vypusteny. Doplnena

Ziadame doplnit’ vetu ,,Podpora z verejnych zdrojov a d’alsia legislativna
podpora OZE bude akceptovatel'na iba u zdrojov, ktoré splnia kritéria
udrzatel'nosti a preukazatel'ne nebudu zhorSovat kvalitu Zivotného
prostredia.“ nasledovne ,,Podpora z verejnych zdrojov a d’alSia
legislativna podpora OZE bude akceptovatel'na iba u zdrojov, ktoré
splnia kritéria udrzatel'nosti a preukédzatel'ne nebudu zhorSovat’ kvalitu
zivotného prostredia a nakladova efektivnost’.*

textacia o neblokovani pripravovanych
projektov: "Kritéria udrzatel'nosti sa
nebudu tykat’ uz zacatych projektov."
Kritéria udrzatel'nosti buda obsahovat’ aj
nakladov efektivnost’.




2 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka Rozpor bol odstraneny. Nie je to ulohou
0 | 500 energia, 11.3 Odstranit’ environmentalne Skodlivé dotéacie a regulécie: nadstavbovej Envirostratégie 2030, ale
Ziadame $pecifikovat’, aky dopad by malo uvedené opatrenie na implementacie opatrenia (zakony,
regulaciu, siete, prenos a distribuciu. vyhlasky, sektorové stratégie). Do textu
bolo doplnené "v stlade s energetickou
politikou Slovenska."
2 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka Rozpor pretrvava. Nie je tlohou
1 | 500 energia, Zahrnutie vSetkych externych nakladov do cien za energie: Envirostratégie 2030 ale energetickej
Priemysel nie je objednavatelom podpory OZE. Ziadame, aby priemysel politiky. Vaésinu externych nakladov
nebol zatazovany poplatkami za podporu OZE. Priemysel nedokaze byt spojenych so zne€istovanim Zivotného
v tomto navrhovanom principe konkurencieschopny. prostredia uz priemysel hradi. Nové
inStalacie OZE st uz v sucasnosti
konkurencie schopné s konvenénymi
zdrojmi vyroby energie. Opatrenie je v
sulade s principom "znecist'ovatel plati".
2 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka Do textu bol doplneny odkaz na aktualnu
2 | 500 energia: Ziadame o doplnenie informacii, akym sposobom sa bude Struktaru slovenského priemyslu.
vyhodnocovat pribliZzenie energetickej naro¢nosti priemyslu Slovenska
priemeru EU. Navrhujeme, aby bola hodnotené energeticka naroénost’
priemyslu podl'a jednotlivych podnikov, resp. odvetvi.
2 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka Rozpor odstraneny. Nastavenie podiel'ov
3 | 500 energia: Ziadame za text ,,Zaroven sa zvysi transparentnost’ a OZE nie je ulohou Envirostratégie 2030,
informovanost’ verejnosti o energetike a energetickych projektoch.* ale energetickej politiky a je
Doplnit’ text: ,, Do roku 2030 sa dosiahne min. 32% podiel OZE na kompetenciou MH SR. Do textu bolo
spotrebe energie a min. 14% podiel OZE v doprave spolu so zavedenim doplnené: "Kritéria udrzatelnosti sa
vyrazného mandatu pre pokrocilé biopaliva. Do r. 2020 sa zavedie nebudu tykat’ uz zacatych projektov."
danové zvyhodnenie biopaliv.” Odovodnenie: uvedené ciele boli Nastavenie daflového zvyhodnenie
odsuhlasené v politickej dohode v trialogu v procese prijimania smernice biopaliv nie je tlohou ani cielom
o OZE (RED II). Danové zvyhodnenie biopaliv, ktoré nie su Envirostratégie 2030. Environmentalna
podporované mandatom, je ziadanou formou podpory pre ich vyuZivanie danova reforma je sucast’ou iného
a zniZovanie emisii sklenikovych plynov. opatrenia. Do textu do opatrenia 12.1 bolo
do prvej vety doplnené: "vratane celkove;j
danovo-odvodovej reformy."
2 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 12 Ekonomické nastroje pre lepSie zivotné Rozpor bol odstraneny. Do textu
4 |500 prostredie, 12.1 Zvéazit’ environmentalnu datiova reformu: Ziadame o opatrenia bolo do prvej vety doplnené:




vypustenie opatrenia. Navrhujeme zvazit environmentalnu daiovi
reformu iba za podmienky celkovej danovo-odvodovej reformy.

"vratane celkovej dafiovo-odvodovej
reformy."

2 | Klub K casti Zelené hospodarstvo, 12 Ekonomické néstroje pre lepsie Zivotné Rozpor bol odstraneny. Do textu
5 | 500 prostredie: Zasadne nesuhlasime so zavadzanim environmentalnych dani, opatrenia bolo do prvej vety doplnené:
z dovodu, ze Slovenska republika ma vysoké daniovo-odvodové "vratane celkovej dafiovo-odvodovej
zat'azenie. reformy."
2 | Klub K ¢asti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 6 Predchadzanie zmene klimy Rozpor pretrvava. Pouzitie vynosov z
6 | 500 a zmiernovanie jej dopadov, 6.1 Pokra¢ovat’ v obchodovani s emisnymi predaja vSetkych emisnych kvot na
kvotami: Nesuhlasime s pouzitim vynosov z predaja vSetkych emisnych podporu klimatickych projektov a
kvot na podporu klimatickych projektov a opatreni v rozvojovych opatreni v rozvojovych krajinach
krajinach. Ziadame o pouZitie vynosov z predaja vietkych emisnych kvét (prispevky do medzinarodnych fondov) je
na podporu v ramci Slovenskej republiky. opravnenou polozkou podl'a Smernice o
obchodovani s emisnymi kvétami.
Pozadovanie vyuzitia tychto financii iba
na uzemi SR by bolo porusenim
Smernice.
2 | Klub K casti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 6 Predchadzanie zmene klimy Pripomienka bola akceptovana.
7 | 500 a zmiernovanie jej dopadov, 6.1 Pokra¢ovat v obchodovani s emisnymi
kvotami: Ziadame zmenu pojmu ,,dekarbonizacia“ na ,,znizovanie emisii
sklenikovych plynov*.
2 | Klub K cCasti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 6 Predchadzanie zmene klimy Rozpor odstraneny. Do textu bol
8 | 500 a zmiernovanie jej dopadov: Nepovazujeme za korektné porovnavat’ v doplneny odkaz na aktualnu Srtuktaru
stratégii krajiny Europskej unie z hl'adiska energetickej narocnosti, z slovenského priemyslu.
dovodu roznorodej struktiry priemyslu jednotlivych krajin. Ziadame
preto doplnit’ do stratégie informacie o Struktire priemyslu Slovenskej
republiky, ktory je historicky energeticky vysoko naro¢ny a ma
limitované moznosti na zniZovanie energetickej narocnosti.
2 | Klub K casti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 6 Predchadzanie zmene klimy Rozpor odstraneny. Do prvej vety
9 | 500 a zmiernovanie jej dopadov: Zasadne nestihlasime so zavadzanim opatrenia 12.1. bolo doplnené:

environmentalnych dani, z dovodu, ze Slovenska republika ma vysoké
danovo-odvodové zat'azenie.

"vratane celkovej danovo-odvodovej
reformy."




3 | Klub K casti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 8 RieSenie sucha a nedostatku Opatrenie 8.2 bolo upravené tak, aby
0 | 500 vody, 8.2 Zlepsit’ opdtovné vyuzivanie vody: Navrhujeme, aby bolo v zahtnalo aj poI'nohospodarov, priemysel a
stratégii vytvorené opatrenie tykajice sa podpornych nastrojov pre sluzby - "Slovensko bude podporovat’
pol'nohospodarov, ktoré by boli zamerané na zachytavanie zrazkovych realizaciu inovacnych technoldgii na
vod. Zaroveii navrhujeme vytvorenie opatrenia pre priemysel a sluzby na zadrziavanie zrdzkovej vody a opédtovné
podporu budovania retencnych nadrzi. vyuzivanie vody na uzitkové tcely."
Stratégia nedefinuje presné podporné
programy, tie budi uréené az pri
implementécii opatreni
3 | Klub K &asti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 9 Cisté ovzdusie, 9.1 Zvazit Rozpor bol odstraneny. V opatreni 9.1 vo
1 | 500 zavedenie systému obchodovania s emisnymi kvotami pre ovzdusie vete " Tento systém by " bolo doplnené:
znecist'ujlice latky: Na str. 31 ziadame za text ,,Tento systém by bol "tak nahradil sucasny poplatkovy systém".
zavedeny u latok, pri ktorych ma Slovensko problém dosahovat’
stanovené ciele” doplnit slova: ,, ,za podmienky, Ze bude zavedeny v
celej Eurdpskej tnii.““. Odévodnenie: tento systém bol v SR zavedeny a
bol len administrativnym bremenom, nie motivacnym faktorom, ak nebol
vytvoreny dostato¢ny trh. Tento systém bol z hl'adiska znizovania emisii
SO2 nefunkény.
3 | Klub K &asti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, 9 Cisté ovzdusie: Ziadame Rozpor bol odstraneny. V opatreni 9.1 vo
2 | 500 doplnit’ vetu ,,Zvazi sa zavedenie systému obchodovania s emisnymi vete " Tento systém by " bolo doplnené:
kvotami pre latky znecistujuce ovzdusie.” nasledovne ,,Zvazi sa "tak nahradil su¢asny poplatkovy systém".
zavedenie systému obchodovania s emisnymi kvotami pre latky
znecistujiice ovzdusie v sulade s navrhmi Europskej tnie.*
3 | Klub Vseobecne: Pozadujeme, aby vsetky opatrenia uvedené v stratégii boli Pri implementacii opatreni bude rieSené aj
3 | 500 posudzované tak, aby neposkodzovali konkurencieschopnost’ Slovenske;j naklady a dopady na podnikatel'ské

republiky.

prostredie.
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1. Kap. Zivotné prostredie na Slovensku v roku 2030 (str. 6 ods.
2):,,Zjednodusi sa systém chranenych uzemi a stupiiov ochrany, ktory
zabezpeci zostladenie kritérii [IUCN, kde v narodnych parkoch budu
jadrovi zénu tvorit’ tizemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do
roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a
75 % tejto rozlohy do roku 2030“. Ziadame upravit' text na nasledujici:
,,Prehodnoti sa sucasna sustava chranenych izemi a vytvori sa
reprezentativna, ekologicky, ekonomicky a socialne vyvazena narodna
sustava chranenych uzemi zabezpec€ujliicu ochranu druhov a biotopov,
plniaca verejnoprospesné funkcie a reSpektujuca vlastnicke prava“.
Zdovodnenie: Podl'a koncepcie ochrany prirody schvalenej uznesenim
Vlady SR UV ¢. 471/2006, strategického ciel'a ¢.3 oblasti 3.1: VSeobecna
ochrana prirody a krajiny a uizemna ochrana, Strategického ciel'a 3.1.1:
,.Zivotné prostredie prehodnoti st¢asni sustavu chranenych uzemi a
vytvori reprezentativnu narodnu sustavu chranenych tizemi
zabezpecujucu ochranu biotopov nadrodného vyznamu a biotopov druhov
narodného vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov a tizemi
medzinarodného vyznamu pri re§pektovani d’al$ieho nevysenia plochy
narodnej ststavy chranenych uzemi.“ V predloZzenej Envirostratégii 2030
nevidime ambiciu vyhotovitel'ov pri tak dolezitom dokumente ako je
Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych analyz. Je
nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzasahovych tizemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nesposobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale
hlavne bez analyzy dopadu na Statny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patri¢ného argumenta¢ného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chranené tizemia bez zasahu
cloveka lepsie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, ¢o je vedecky podlozené a
dokdzané.

Odstavec bol upraveny nasledovne:
"Zlepsi sa ochrana biodiverzity a zamedzi
sa zhorSovaniu stavu druhov a biotopov.
Do roku 2024 sa prehodnoti a zjednodusi
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany. Pri prehodnoteni chranenych
uzemi a ich ochrannych pasiem sa
zohl'adnia medzinarodné kritérid k
pridel'ovaniu manazmentovych kategorii
chranenych uzemi podl'a [UCN a
reSpektujuc vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych

do manazmentovej kategorie II
chranenych tzemi podl'a [IUCN, budu
jadrovu zénu tvorit’ uzemia bez zasahov
¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025
dosiahne 50% celkovej rozlohy
narodného parku a 75% tejto rozlohy do
roku 2030V bezzasahovych uzemiach
bude tazba zakdzana a na tizemiach s
aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie. Celkova hodnota
ekosystémovych sluzieb lesov nebude
klesat. Zvysi sa verejna aj institucionalna
kontrola tazby dreva. ViditeI'na bude
ochrana a obnova krajinnych prvkov na
pol'nohospodarskej pode a ekologicka
pol'nohospodarska vyroba bude zaberat’
aspon 13,5 % celkovej vymery
pol'nohospodarskej pody."




3 | LESY 12. Zabezpecit' efektivnu kontrolu tazby dreva(str. 19): ,,Nakladné auta N Rozpor pretrvava - Navrhovana
5 | SR prevazajuce drevo budia povinne vybavené GPS a na internete budu formulacia: "Zlepsi sa vystopovatelnost’
dostupné ich ECV a udaje o dreve, ktoré maji prevazat’. Manipulaéné povodu dreva a legalnosti tazby,
sklady s drevom budi mat’ kamerovy systém*. Ziadame doplnit’ text napriklad nakladné auta prevazajice
nasledovne: ,,ZvySené naklady so zavedenim tohto systému uhradi drevo mo6zu byt vybavené GPS s na
vlastnikom a uzivatel'om §tat*. Zdévodnenie: Jedna sa o verejny zaujem. internete dostupnymi tidajmi, alebo
Néklady spojené so zavedenim systému by boli pre vlastnikov a manipula¢né sklady s drevom buda mat’
uzivatelov v kombindcii s ostatnymi povinnostami likvidacné. kamerovy systém."
Vzhl'adom na to, Ze ide len o priklad
opatrenia, nepokladame za dolezité
uvadzat’, akym spdsobom by tieto
hypotetické aktivity mali byt
financované.
3 | LESY 13. Kap. 10.4. Zvysit prevenciu zakladania ¢iernych skladok a CA Do textu bola doplnend veta: "V
6 | SR vymahanie principu ,,Znecist'ovatel plati. “Ak obec alebo sukromny legislative sa rozsiri zodpovednost’
vlastnik pozemku ani po vyzve organu $tatnej spravy neodstrani vlastnikov nehnutel'nosti za nezakonne
nelegalnu skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne organizacie umiestneny odpad, ak vlastnik pozemku
na naklady vlastnika pozemku, pripadne obce, v ktorej katastri sa skladka nezabezpeci sucinnost’ s obcou pri
nachadza“. Ziadame upravit’ text nasledovne: ,,Ak obec alebo sikromny zabezpecovani prevencie vzniku
vlastnik pozemku ani po vyzve organu Statnej spravy neodstrani nelegalnych skladok odpadu na svojich
nelegalnu skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne organizacie pozemkoch (napr. povolenim inStalovania
na naklady pévodcu odpadu, pripadne obce, v ktorej katastri sa skladka fotopasci apod.)."
nachadza®. Zdovodnenie: v zmysle zasady ,,ZneCistovatel’ plati“ je
nepripustné vymahat finanéné plnenie od vlastnika pozemku na ktorom
je odpad (ak nie je jeho povodcom) a trestat’ ho za skuto¢nost’ Ze jeho
pozemok je ,,verejnosti pristupny* (aj povodcovi odpadu).
3 | LESY 14. Kap. 4.1 Zabezpecit udrzatel'nt tazbu dreva: ,, Vlastnikom lesov sa A Text zmeneny na ,,Vlastnikom lesov sa
7 | SR umozni net'azit’ drevo, pokial’ o to sami rozhodni**. Ziadame vypustit’ umozni net’azit’ drevo, pokial’ o tom

uvedeny text. Zdovodnenie: rozpor so zdkonom ¢. 326/2005 o lesoch Z.
z. v zneni neskorsich predpisov. Stat potrebuje mat’ nastroj (v pripade
potreby) aby zabezpecil vykonanie niektorych opatreni, nevykonanim
ktorych by hrozili Skody vacsieho rozsahu ako je samotny zasah.
Nebranime sa definovaniu podrobnej$ich pravidiel, ale uvedeny text
zavadza v systéme anarchiu.

rozhodnt sami a ak to neohrozi okolité
lesné porasty, majetok alebo zdravie.*
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2. Kap. Ako to dosiahneme? (str. 6): ,,Uplatiiovanie ciel'ov a opatreni
Envirostratégie 2030 sa bude reSpektovat’ v stratégiach a legislativnych
navrhoch vsetkych rezortov. Nanovo sa legislativne upravia kompetencie
vo vztahu k sprave chranenych tizemi. VyrieSia sa kompetencie v
prierezovych oblastiach, ako su lesy alebo environmentalna vychova.
Aktivna spolupraca medzi rezortami, odbornymi institdciami,
podnikatel’skym sektorom, zamestnavatel'mi, regionmi, vlastnikmi a
spravcami pozemkov a mimovladnymi organiziciami zabezpeci
efektivnu komunikéciu a rieSenie problémov zivotného prostredia.
Vsetky tieto sektory budil rovnocennymi partnermi pri uplatiiovani
ciel'ov a opatreni Envirostratégie 2030 a Ciastkovych sektorovych
stratégii. Ziadame vypustit’ text: ,,Nanovo sa legislativne upravia
kompetencie vo vztahu k sprave chranenych tizemi. VyrieSia sa
kompetencie v prierezovych oblastiach, ako st lesy alebo
environmentalna vychova.* Zdovodnenie: z textu nie je zrejmé aké
kompetencie by sa mali menit, ani ¢o je zamerom predkladatel’a. Dalej
ziadame zmenit’ povodny text: ,,Aktivna spolupraca medzi rezortami,
odbornymi institiciami, podnikatel'skym sektorom, zamestnavatel'mi,
regionmi, vlastnikmi a spravcami pozemkov a mimovladnymi
organizaciami zabezpeci efektivnu komunikaciu a rieSenie problémov
Zivotného prostredia®. Nové znenie: ,,Prehibit’ spolupracu rezortov pri
vytvarani/zosuladeni legislativnych noriem a metodickych
postupov/usmerneni, zosuladit’ pravne predpisy na tseku ochrany
prirody, skolstva, polovnictva, lesnictva, rybarstva a pol'nohospodarstva
tak, aby nedochadzalo k prekrytiu alebo rozporu pravneho rezimu.
Pritom je potrebné hl'adat’ také sposoby odstranenia nesuladu, ktoré
jednostranne nezabréania napliiianie poslania inych rezortov.“
Zdovodnenie: Netreba bagatelizovat’ poslanie a povinnosti a zamery
ostatnych rezortov v prospech jedného rezortu (navyse bez vykonania
akejkol'vek dopadovej Studie, alebo analyzy).

Pripomienkovany text bol na str. 6
vypusteny.ii
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sucasné problémy Zivotného prostredia na Slovensku mozno povazovat’
problematiku odpadov, kvalitu ovzdusia a ochranu lesnych
ekosystémov.“ Ziadame upravit’ text na nasledujuci: ,,Za najvicsie
sucasné problémy Zivotného prostredia na Slovensku mozno povazovat’
problematiku odpadov, kvalitu ovzdusia. Zdévodnenie: P6vodne
uvedeny text je v rozpore s udajom v grafe na str. 7 kde naopak Lesy a
Voda tvoria pozitivnu odchylku od priemeru EU resp. OECD.

Rozpor pretrvava.

Text vo vyhodnoteni MPK upraveny
nasledovne: "Za najvacsie sucasné
problémy zivotného prostredia na
Slovensku mozno povazovat’
problematiku odpadového hospodarstva,
kvalitu ovzdusia a ochranu biotopov a
druhov hlavne v lesnych, la¢nych a
mokrad’ovych ekosystémoch."

Graf bol odstraneny. Navrh zmeny textu v
druhom odseku nebol akceptovany na
zaklade vysvetlenia, ktoré bolo pridané do
textu.

Blizsie vysvetlenie vyberu tejto vyzvy:
"Nedostatocne zabezpecena ochrana
vzacnych biotopov a druhov v rdmci
lesnych ekosystémov (ako napr. hluchan
horny), nastavenie rovnovahy medzi ich
ochranou a ekonomickym rozvojom,
pravne zabezpecenie vzacnych lokalit
(ako napr. bukové pralesy) a nedostato¢na
aproximacia smernic EU do pravneho
systému SR vo vztahu k ochrane prirody
a starostlivosti o lesy boli kritizované
inStituciami ako Eurdpska komisia, ¢i
UNESCO."
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4. Kap. U¢inna ochrana prirody a krajiny (str. 11): ,,Slovensko zamedzi
zhorSovaniu stavu chranenych druhov a biotopov. Do roku 2030 bude
obnovenych minimalne 15 % degradovanych ekosystémov. Vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych uzemi a vypracovanim, schvalenim a
realizaciou dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti starostlivosti
o vSetky vyznamné druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny systém
chranenych uzemi a stupnov ochrany umozni prisnejsiu ochranu a
cielenu starostlivost’ v sulade s medzinarodnymi Standardmi. Jadrova
z6nu narodnych parkov budu tvorit’ tizemia bez zdsahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a poméze zastavit’
ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatiovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny*. Ziadame upravit' text na nasledujici: ,,Slovensko
zamedzi zhorSovaniu stavu chranenych druhov a biotopov. Do roku 2030
bude obnovenych minimélne 15 % degradovanych ekosystémov.
Vhodnym dobudovanim sustavy chranenych uzemi a vypracovanim,
schvalenim a realizaciou dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti
starostlivosti o vSetky vyznamné druhy a biotopy v SR. ZjednoduSeny
systém chranenych izemi a stupfiov ochrany umozni prisnejsiu ochranu a
cielenu starostlivost’ v stlade s medzinarodnymi Standardmi. Prehodnoti
sa sucasna sustava chranenych uzemi a vytvori sa reprezentativna,
ekologicky, ekonomicky a socidlne vyvazena narodna sustava
chranenych uzemi zabezpecujliicu ochranu druhov a biotopov, plniaca
verejnoprospesné funkcie a reSpektujuca vlastnicke prava. Ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a poméze zastavit’
ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny*. Zdovodnenie: Podl'a koncepcie ochrany prirody
schvalenej uznesenim Vlady SR UV ¢. 471/2006, strategického ciel’a ¢.3
oblasti 3.1: VSeobecna ochrana prirody a krajiny a izemna ochrana,
Strategického ciel’a 3.1.1: ,Zivotné prostredie prehodnoti sti¢asnii
sustavu chranenych uzemi a vytvori reprezentativnu narodnu ststavu
chranenych uzemi zabezpecujucu ochranu biotopov narodného vyznamu
a biotopov druhov narodného vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov
a uzemi medzindrodného vyznamu pri reSpektovani d’alSieho nevysenia
plochy narodnej sustavy chranenych uzemi.“ V predloZene;j
Envirostratégii 2030 nevidime ambiciu vyhotovitel'ov pri tak dolezitom

Rozpor pretrvava. Bolo upravené znenie v
rdmceku na: "Slovensko zamedzi
zhorSovaniu stavu chranenych druhov a
biotopov. Do roku 2030 bude obnovenych
minimalne 15 % degradovanych
ekosystémov. Prehodnotenim a vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych uzemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielentl starostlivost’ v sulade s
medzinarodnymi Standardmi. Jadrova
z6nu narodnych parkov budu tvorit’
uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha po prehodnoteni do roku 2024
dosiahne do roku 2025 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku
manazmentovej kategorie II. chranenych
uzemi podl'a [IUCN a 75 % tejto rozlohy
do roku 2030. Ohodnotenim a platbami za
ekosystémové sluzby sa vytvoria
podmienky pre ich komplexné a
udrzatel'né zabezpecCovanie. Vypracuje sa
a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny."

Pripomienkujtci so znenim dohodnutym s
ostatnymi subjektami nesthlasil.




dokumente ako je Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych
analyz. Je nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzasahovych tizemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nesposobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale
hlavne bez analyzy dopadu na §tatny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patri¢ného argumentacného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chrdnené uzemia bez zasahu
cloveka lepSie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, ¢o je vedecky podlozené a
dokazané.
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5. Kap. 2.1 Zastavit’ stratu biodiverzity (str. 13): ,,Vyskum v chrdnenych
oblastiach sa bude realizovat’ v spolupraci s odbornymi institiiciami,
podnikatel'skym sektorom, zamestnavatel’'mi, samospravou a tretim
sektorom.* Ochrana prirody dlhodobo ignoruje (podceiiuje) postavenie
vlastnikov a spravcov pozemkov pri zabezpeCovani zaujmov ochrany
prirody aj pri vyskume, o je zarazajuce, lebo uzivatelia pozemkov maji
najvacsi vplyv a najvacsi potencial priamo skiimat’ a zabezpecit’
zachovanie predmetu ochrany prirody. Skutocnost’, Ze spolupraca medzi
ochranou prirody a uzivatel'mi pozemkov nefunguje sa odraza aj na
neochote vlastnikov pozemkov prijimat’ neodkonzultované direktivne
prikazy zo strany ochrany prirody. Pokial’ si z&stupcovia ochrany prirody

Za uvedenu vetu bolo pridané: "Vyskum
bude vykonavany v suc¢innosti s
vlastnikmi, spravcami a uzivatel'mi
pozemkov."




neuvedomia, Ze uzivatel pozemkov musi byt’ partner, nie nepriatel’ (so
vSetkym €o k tomu patri) v presadzovani zaujmov ochrany prirody, tak
nemozno ocakavat’ vyraznejsi posun v rieseni problematiky, co je v
neprospech oboch skupin.
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6. Kap. 2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v najvysSom
stupni ochrany (str. 13): ,,Zaroven budt v chranenych izemiach a v ich
ochrannych pasmach uprednostiiované zaujmy ochrany prirody pred
tazbou dreva, nerastnych surovin, vykonom prava polovnictva,
vystavbou a inymi zaujmami.“ Ziadame zmenit’ text. ,,Zaroveii buda v
chranenych uzemiach a v ich ochrannych pasmach uprednostiiované
zaujmy ochrany prirody pred preukazatelne neprimeranou t'azbou dreva,
nerastnych surovin, netnosnym vykonom prava pol'ovnictva,
neddvodnou vystavbou a inymi zdujmami.*“ Zdovodnenie: Ochrana
prirody nemoézu pausalne uprednostiovat’ svoje zaujmy pred
opodstatnenymi a legitimnymi poziadavkami a potrebami ostatnych
rezortov (napr. pred zaujmami obrany Statu).

Pripomienkovana veta bola z dokumentu
odstranena.
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7. Kap. 2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v
najvysSom stupni ochrany (str. 13): ,,Narodné parky budu ¢o najviac
zjednotené s kritériami [UCN pre manazmentovu kategoriu narodny
park. Jadrovi zonu budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030, Ziadame upravit’
text na nasledujuci: ,,Prehodnotené narodné parky budi ¢o najviac
zjednotené s kritériami [UCN pre manazmentovu kategoériu narodny
park. Jadrovli z6nu budu tvorit’ uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030, Zdovodnenie:
Podra koncepcie ochrany prirody schvalenej uznesenim Vlady SR UV ¢.
471/2006, strategického ciel’a ¢.3 oblasti 3.1: VSeobecna ochrana prirody
a krajiny a izemna ochrana, Strategického ciel’a 3.1.1: ,,Zivotné
prostredie prehodnoti su¢asnt sustavu chranenych Gizemi a vytvori
reprezentativnu narodnt1 sustavu chranenych uzemi zabezpecujiicu
ochranu biotopov narodného vyznamu a biotopov druhov narodného
vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov a uzemi medzinarodného
vyznamu pri reSpektovani d’al§ieho nevysenia plochy narodnej sustavy
chranenych uzemi.“ V predloZenej Envirostratégii 2030 nevidime
ambiciu vyhotovitel'ov pri tak délezitom dokumente ako je
Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych analyz. Je
nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzdsahovych uzemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nesposobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale
hlavne bez analyzy dopadu na Statny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patri¢ného argumenta¢ného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chranené uzemia bez zasahu
cloveka lepsie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, €o je vedecky podlozené a
dokazané.

Vety boli upravené nasledovne: ,,Narodné
parky a ich izemné vymedzenie bude
prehodnotené a potom budi upravené v
sulade s kritériami [UCN pre
manazmentovu kategdriu narodny park.
Jadrova zénu budu tvorit’ izemia bez
zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku
2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy
kazdého narodného parku a 75 % tejto
rozlohy do roku 2030.%
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8. Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa (str. 18): ,,Kym celkova
vymera lesov v katastri i evidované zdsoby dreva sa za poslednych vyse
pétnast’ rokov zvysili, v tom istom obdobi Slovensko podla satelitnych
zaberov stratilo zna¢nu Cast’ lesného porastu vyssieho ako 5 metrov.*
Ziadame text vypustit. Zdévodnenie: Subjektivna zavadzajica
neoficialna ucelova interpretacia stavu. Medzindrodna definicia lesa
podl'a FAO: Pozemok so zapojom stromov nad 10% (resp. so
zodpovedajliicim zakmenenim) a vymerou vacSou ako 0,5 ha. Stromy by
mali schopné v dospelosti dosiahnut’ na danom stanovisti minimalnu
vysku 5 m. Mo6zZe byt tvoreny uzatvorenym lesom, v ktorom stromy
rozli¢nej vysky a ich podrast pokryvaju zna¢nu ¢ast’ pddneho povrchu
alebo otvorenou lesnou formaciou so suvislym vegetacnym krytom, v
ktorom koruny stromov pokryvaju viac nez 10 %. Patria sem aj mladé
prirodzené porasty a vSetky vysadby zalozené pre ucely lesnictva, ktoré
eSte nedosiahli zapoj 10 % alebo vysku 5 m spolu s docasne
nezakmenenymi plochami, u ktorych sa o¢akava ich opdtovna premena
na les. Satelitné snimky nerozliSuju lesny porast obhospodarovany podl'a
programu starostlivosti o les a drevinovy porast na bielych plochach (vid’
kapitolu 3.3). K odstrafiovaniu porastov dochadza pri odstraiiovani
drevin okolo ciest, Zeleznic, vodnych tokov, pri vystavbe dialnic, ale aj
pri ¢isteni pol'nohospodarskej pddy od naletovych drevin. O chybovosti
tohto tvrdenia sved¢i, ze v minulosti sa do produkénych blokov LPIS
dostali zalesnené obnovné prvky v lese, ktoré boli zhotovené na zaklade
leteckych snimok.
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9. Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa (str. 18): ,,. Do velkej miery
za to mdze ndhodna tazba v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a
lykozrata smrekového), ale aj nelegalny vyrub dreva.” Ziadame text
vypustit’. Predkladatelia Envirostratégie 2030 nepredlozili (nedisponuji
nimi) na podporu uvedeného tvrdenia relevantné dokazy.

Text o nelegalnom vyrube dreva bol
preformulovany na "a v mens$ej miere aj
nelegalny vyrub dreva."
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Dolozka vplyvov: 3. Ciele a vysledny stav: “Jadrova zonu narodnych
parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku
2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 %
tejto rozlohy do roku 2030%. Ziadame doplnit’ text :, Jadrova zénu
prehodnotenych narodnych parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov
cloveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy
kazdého narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030
Zdovodnenie: Planovany zamer na dnes vyhlasenych NP je vzhl'adom na




zamer umelého navySovanie nepévodnych uzemi s nizkou priaznivostou
nerealizovatel'ny, odborne neodovodnite'ny a ekonomicky netinosny.
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Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkeii lesa (str. 19): ,,V procese
schvalovania programu starostlivosti o les bude zdvézné vyjadrenie
organu ochrany prirody a bude plne reflektované...* Ziadame upravit’ text
nasledovne: V procese schvalovania programu starostlivosti o les bude
odborne vydokladované, legislativne relevantné zaviazné vyjadrenie
organu ochrany prirody, ktoré zaroven zohl'adnuje socialny a
ekonomicky aspekt reflektované.... Zdovodnenie: Uz dnes na mnohych
rokovaniach predkladaji ochranari (hlavne NGO) neprimerané
poziadavky, ktoré nemajii odborné ani legislativne opodstatnenie. St
zalozené len na ich subjektivnom pocite potreby.

Rozpor pretrvava - Text zmeneny
nasledovne:

,Programy starostlivosti o lesy budu
povinne obsahovat’ podmienky na
ochranu druhov Zivocichov, rastlin, hab a
ich biotopov vztahujuce sa k starostlivosti
o lesné porasty, a to pre kazdy jednotlivy
porast, kde je to relevantné vzh'adom na
zakon o ochrane prirody a krajiny.
Spracovanie drevnej hmoty v dosledku
posobenia Skodlivych Cinitel'ov v lesoch
bude v stanovenych limitoch podlichat’
povinnosti nahlasovania a bude moct’ byt
zastavené alebo obmedzené."

Z pohladu ochrany prirody je dolezité
najma4, aby boli poziadavky orgénu
ochrany prirody v PSL uvedené a aby tam
boli uvedené v plnom zneni ako zaviazné
kritérium/ukazovatel/povinnost/limit pre
kazdt JPRL. Dnes tam totiz mézu byt
uvedené iba Ciastocne alebo niekde vo
vSeobecnych castiach alebo ako nejaka
nezavizna informacia (nie vsetko, ¢o je v
PSL, je pre obhospodarovatel'a zavézné).




republiky® na ,,Minister dopravy a vystavby Slovenskej republiky*; * v
prilohe Dolozka vplyvov opravit’ gramatické chyby; ¢ v prilohe
05_vlastny_material_Envirostrategia v Casti 6.2 Zavadzat’ udrzatel'né
rieSenia v doprave odporucame doplnit’ text: ,,Sucastou podpory
udrzatelnych rieSeni v doprave je usilie o zmeny v celkovej del’be
prepravnej prace. V nakladnej doprave o presun prepravnej prace z
cestnej dopravy na zelezni¢nu resp. vodni dopravu a v osobnej doprave o
presun prepravnej prace z individualnej automobilovej dopravy na
verejnu, mestsku, cyklistickl a pesiu dopravu®; « v prilohe

05 vlastny material Envirostrategia v Casti 9.5 Zvysit’ podiel
nizkoemisnej dopravy odpori¢ame upravit’ text od tretej vety
nasledovne: ,,V sidelnych oblastiach bude uprednostnovana nizkoemisna
verejné osobna doprava a mestska cyklistickd doprava. V medzimestske;
doprave bude podporovana nizkoemisna verejna osobna doprava,
predovsetkym cista forma zeleznicnej, elektrickovej a elektro-
autobusovej dopravy. Obce budii moct’ spoplatnit’ vjazd osobnych
automobilov do centier a vytvoria sa podmienky na zniZzovanie
individualnej automobilovej dopravy napr. v podobe vytvarania zon
dopravného upokojovania. Okrem toho budu v mestach diferencované
emisné zony s pristupom pre vozidla spiajuce emisné triedy.*
Zdovodnenie: Uvedeny text je prestylizovany do vhodnejsej formy a
doplneny o d’alSie opatrenia na zlepSenie environmentalnej politiky
Slovenskej republiky.

4 | LESY Kap. 4.2 Dodrziavat’ zakaz tazby dreva v najvysSom stupni ochrany (str. Text upraveny nasledovne: "V

8 | SR 19):,,V tizemiach s najvys§im stupiiom ochrany bude absolutny zdkaz bezz4sahovych uzemiach bude absolutny
taZby a spracovania (aj kalamitného) dreva, okrem pripadov zakaz t'azby a spracovania (aj
ohrozujucich l'udské zdravie a majetok, vycistenia pristupovych kalamitného) dreva, okrem pripadov
komunikécii a chodnikov, pripadnych ohrozujucich prekédzok na vodnych ohrozujucich l'udské zdravie a majetok,
tokoch. Nebude mozné uplatnit’ ziadnu int vynimku. Les bude vycistenia pristupovych komunikacii a
ponechany na samovyvoj a bude sa podporovat’ prirodzena obnova chodnikov, pripadnych ohrozujucich
ekosystémov.“ Ziadame doplnit’ text nasledovne: ,,V pripade ak prekazok na vodnych tokoch. Nebude
uzivatel'ovi pozemku nebude umoznené vykonat’ opatrenia ohrozujiice mozné uplatnit’ ziadnu in vynimku v
Pudské zdravie a majetok v pozadovanom rozsahu, nebude zodpovedny suvislosti s tazbou dreva."
za dosledky ktoré nedostatocne vykonanym opatrenim nastant.

4 | MDaVSsS | - v prilohe Dolozka vplyvov v €asti 4. Dotknuté subjekty opravit nazov Vsetky Casti pripomienky boli

9 IR »Minister dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenske; akceptované a text bol na zdklade nich

upraveny.
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» v prilohe Dolozka vplyvov v Casti 4. Dotknuté subjekty opravit’ nazov
»Minister dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenske;j
republiky* na ,,Minister dopravy a vystavby Slovenskej republiky*; v
prilohe Dolozka vplyvov opravit’ gramatické chyby; ¢ v prilohe
05_vlastny material Envirostrategia v Casti 6.2 Zavadzat’ udrzatel'né
rieSenia v doprave odporucame doplnit’ text: ,,Sucastou podpory
udrzatelnych rieSeni v doprave je usilie o zmeny v celkovej del’be
prepravnej prace. V nakladnej doprave o presun prepravnej prace z
cestnej dopravy na zelezni¢nu resp. vodnu dopravu a v osobnej doprave o
presun prepravnej prace z individudlnej automobilovej dopravy na
verejnu, mestsku, cyklisticku a pesiu dopravu®; « v prilohe
05_vlastny material Envirostrategia v Casti 9.5 Zvysit’ podiel
nizkoemisnej dopravy odpori¢ame upravit’ text od tretej vety
nasledovne: ,,V sidelnych oblastiach bude uprednostnovana nizkoemisna
verejnd osobna doprava a mestska cyklistickd doprava. V medzimestske;j
doprave bude podporovana nizkoemisna verejna osobna doprava,
predovsetkym cista forma zeleznicnej, elektrickovej a elektro-
autobusovej dopravy. Obce budii mdct’ spoplatnit’ vjazd osobnych
automobilov do centier a vytvoria sa podmienky na znizovanie
individualnej automobilovej dopravy napr. v podobe vytvarania zon
dopravného upokojovania. Okrem toho budu v mestach diferencované
emisné zony s pristupom pre vozidla spifiajiice emisné triedy.*
Zdovodnenie: Uvedeny text je prestylizovany do vhodnejsej formy a
doplneny o d’alSie opatrenia na zlepSenie environmentalnej politiky
Slovenskej republiky.

Vsetky Casti pripomienky boli
akceptované a text bol na zaklade nich
upraveny.

MFSR

Berieme na vedomie konstatovanie uvedené v dolozke vybranych
vplyvov, ako aj predkladacej sprave, ze predmetny material je
nelegislativnym ramcovym strategickym dokumentom a jeho schvalenie
nebude mat’ vplyv na rozpocet verejnej spravy.

Pripomienka bola akceptovana.

ol

MFSR

Ministerstvo financii Slovenskej republiky vo v§eobecnosti podporuje
reformu environmentalnych dani. V texte materialu sa spomina vizia
zaviest’ fiSkalne neutralnu reformu, ¢o nemusi byt’ konzistentné s tym, ze
Slovensko mé dlhodobo najnizsi prijem v krajinach OECD z
environmentalnych dani a Ze celkovy objem opatreni sa ma zvysit.
Ziadame preto formulacie v materiali zosuladit’.

Pripomienka bola akceptovana.

Fiskalne neutralna environmentalna
reforma bude zvySovat’ prijem z takychto
dani. Do opatrenia 12.1 bolo doplnené:
"Datiova zataz bude presunuta na
environmentalne $kodlivé ¢innosti."




5 | MFSR Navrh stratégie neobsahuje podrobnosti a kvantifikaciu opatreni, preto Pripomienka akceptovana. Text bol
3 nie je mozné ulozit’ ¢lenom vlady tlohu plnit’ opatrenia. Zo znenia ulohy vypusteny a zmeneny na "podiel’at’ sa na
C. 1. navrhu uznesenia vlady Slovenskej republiky preto ziadame plneni stratégie..."
vypustit’ text ,,a opatreni‘‘. Pripomienka je zasadna.
5 | MFSR V materiali na str. 24 v Casti 6.2 Zavadzat’ udrzatel'né rieSenia v doprave Pripomienka akceptovana. Text bol
4 ziadame preformulovat’ vetu ,,U fosilnych paliv bude preto postupne upraveny podl'a ndvrhu MF SR.
vyrovnané danové zat'azenie benzinu a nafty a zabezpecena podpora
alternativnych paliv spolu s budovanim infrastruktary.” nasledovne ,,U
fosilnych paliv sa preto zvazi postupné vyrovnanie danového zat'azenia
benzinu a nafty s ohl'adom na konkurencieschopnost’ a zabezpecenie
podpory alternativnych paliv spolu s budovanim infrastruktiry.*
Podotykame, Ze potencialne priblizovanie cien nafty a benzinu bude do
vel'kej miery zavisiet' od konkurencieschopnosti Slovenska. Pripomienka
je zasadna.
5 | MFSR V texte materidlu ziadame doplnit’, Ze v sti¢asnosti je existujica danova Do opatrenia 9.5 boli po konzultacii s MF
5 podpora elektromobilov dostacujtica a budice opatrenia by mali skor SR pridané vety: "Dafovy systém uz v
zabranit’ negativnym efektom, resp. sa zamerat’ na zvySenie nakladov pre sucasnosti zvyhodnuje nizkoemisna
environmentalne Skodlivi ekonomickl ¢innost’. Zaroven uvadzame, Ze dopravu. V kontexte daového systému sa
elektromobilita je v sucasnosti daiovo zvyhodnena pri registracii vozidla preto diskusia na podporu
aj pri dani z motorovych vozidiel. Pripomienka je zasadna. environmentalnych ciel'ov v oblasti
dopravy zameria na vysSie zdanovanie
prepravy zat'azujucej zivotné
prostredie." Do opatrenia 12.1 bolo
doplnené: "Danova zataz bude presunuta
na environmentalne $kodlivé ¢innosti."
5 | MFSR Vzhladom na to, Ze zabezpecenie plnenia a implementécie cielov Podpredseda vlady a minister financii bol
6 stratégie environmentalnej politiky Slovenskej republiky je plne v Z uznesenia vypusteny.
kompetencii kapitoly Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, Ziadame vypustit’ z bodu C. 1. navrhu uznesenia vlady
Slovenskej republiky text ,,podpredsedovi vlady a ministrovi financii®. V
tejto stvislosti je potrebné upravit’ aj ¢ast’ ,,Vykonaju“. Pripomienka je
zasadna.
5 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 3 Udrzatel'né hospodarenie s podou, Toto opatrenie je sucast’ou opatrenia 4.3 a
7 opatrenie 3.2 Chrénit’ a obnovovat krajinné prvky na polnohospodarskej je explicitne uvedené v Casti zaoberajicou

pode Navrhujeme doplnit’ aktivity k sprisneniu Grovne ochrany brehovej
vegetacie. Odovodnenie: Mame za to, Ze zmieniované brehové vegetacie

sa vodou.




okolo vodnych tokov su vo velkom vyrubované a ni¢ené, preto je
vyznamné zvysenie urovne ich ochrany.

5 | MHSR | K navrhu uznesenia vlady SR Odporacame terminovo zosuladit’ tlohu Uloha B.1 sa tyka vyhodnotenia plnenia

8 B.1. s tilohou C.1. Odévodnenie: Uloha B.1 mé stanoveny termin plnenia cielov a opatreni Envirostratégie 2030 v
az k 31.12.2025, pricom tloha C.1. je monitorovana priebezne nadviznosti na detailny monitoring stavu
kazdoro¢ne do 31. jina. Z uvedeného vyplyva, Ze ak je dand povinnost’ zivotného prostredia na zaklade
plnit ciele kazdoro¢ne, mala by byt udelena povinnost’ rezortom stanovenych indikatorov. Uloha C.1 je o
kazdoroc¢ne robit’ odpocet plnenia tychto povinnosti. Navrhujeme preto kazdoro¢nom odpoctovani ciel'ov a
upravit’ plnenie ulohy B.1 v stlade s ulohou C.1. opatreni a ich posune. Kazdy z cielov a

opatreni ma iny ¢asovy ramec uvedenia
do praxe, preto je potrebné
priebezné reportovanie aj rieSenie.

5 | MHSR | K vlastnému materidlu, Kapitola 1 Dostatok ¢istej vody pre vietkych Text ES nespecifikuje presne dovod,

9 Odporucame predkladatel’'ovi doplnit’ v danej kapitole (str. 8, posledny prec¢o sme pod hygienickym minimom,
odsek) mechanizmus ako sa zabrani poklesu spotreby vody pod ale uvadza viacero moznosti. D6vod moze
minimalnu hygienickl uroven, alebo na vyuzivanie doméacich zdrojov byt aj Cisto Statisticky vo vykazovani
(studni) pri pripadnom naraste cien za vodu. Odévodnenie: Material sukromnych zdrojov. "Dovodom mdze
poukazuje, ze dovodom nizkej spotreby vody je aj narast ceny vody. byt narast ceny vody, zlepSenie
Uvedené sa moze javit' v protiklade s opatrenim zameranym na technologii vyuzivajucich vodu, alebo
internalizaciu environmentalnych nakladov do cien vody (Cast’ 1.4 Cisto Statisticky z dovodu vyssieho
materialu). Zaroven material konstatuje, Zze kvalita vod zo sikromnych vyuZzivania studni individualneho
studni nie je priazniva a nemusi vyhovovat’ zdravotnym poziadavkam zasobovania, ktoré nie je zachytené v
(uvedené na str. 9, druhy odsek materialu). Nie je teda zrejmé, akym oficialnych statistikach. "
sposobom je mozné dosiahnut’ nezniZenie hygienickej urovne.

6 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 1 Dostatok ¢istej vody pre vSetkych, Rozpor odstraneny a veta

0 opatrenie 1.4 Nastavit’ udrzateI'né ceny vody Vo vete ,,Cena vody preformulovana: "Cena vody vyuzivanej

vyuzivanej v pol'nohospodarstve sa dostane na hodnotu, ktory zaruci
efektivne rozmiestnenie cennych vodnych zdrojov v ekonomike, ako aj
environmentalne udrzatel'nti produkciu pol'nohospodarstva aj v Casoch
sucha® odporucame uviest’ jasnejs$iu formulaciu stanoveného opatrenia.
Odovodnenie: Z navrhovanej formulécie nie je jasné aké rozmiestnenie
cennych vodnych zdrojov v ekonomike bude povazované za efektivne v
danom kontexte, ani aké su planované aktivity v snahe o dosiahnutie
stanovenej hodnoty a ¢o vsetko bude zohl'adnované.

v poI'nohospodarstve zaruci
environmentalne udrzatel'nu produkciu
pol'nohospodarstva aj v ¢asoch sucha."




MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka
energia Ziadame predkladatel’a o preformulovanie ods. 1 (pod
ramc¢ekom) v nasledovnom zneni: ,,Slovensko je stale takmer Gplne
zavislé na dovoze energetickych surovin zo zahranicia a vyuzivanie
obnovitelnych zdrojov energie (OZE) je pod priemerom EU. Doméca
tazba je, s vynimkou tazby hnedého uhlia, minimalna a ocakava sa trend
jej postupného zniZzovania. Z OZE maju najvacsi podiel na celkovej
produkcii elektriny vodné elektrarne, ktoré vyrabaju Sestinu celkovej
elektriny. Vzhl'adom na Struktaru priemyslu SR patri Slovensko k
&lenskym $tatom EU s najvy$$ou energetickou naro¢nostou. V oblasti
znizovania energetickej naro¢nosti sa na Slovensku v obdobi 2000 —
2015 podarilo zniZit’ energeticku naroc¢nost’ o ;51%. Toto znizenie bolo v
danom obdobi najvyznamne;jsim spomedzi vSetkych Clenskych Statov
EU. V porovnani s krajinami V4 je energeticka naro¢nost’ SR dlhodobo
najnizsia.“ Zaroven ziadame o vypustenie indikatora ,,Vyvoj energetickej
narocnosti“ z uvedenej tabulky na str. 36.

Text bol upraveny nasledovne:
,»Slovensko je stale takmer uplne zavislé
na dovoze energetickych surovin zo
zahranicia a vyuZzivanie obnovite'nych
zdrojov energie (OZE) je pod priemerom
EU. Domaca tazba je, s vynimkou tazby
hnedého uhlia, minimalna a o¢akava sa
trend jej postupného znizovania. Z OZE
produkcii elektriny vodné elektrarne,
ktoré vyrabaju Sestinu celkovej elektriny.
Slovensko stale ostava, najmé vzhl'adom
na Struktru priemyslu, jednym z
energeticky najnarocnejs$ich
hospodarstiev, pretoze spotrebuje takmer
0 80 % viac energie na HDP ako priemer
EU.“ Indikator bol podl'a dohody z
rozporového konania ponechany.




N O

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka
energia, opatrenie 11.1 ZvySovat energeticku efektivnost’ Ziadame
predkladatel’a o preformulovanie textacie k uvedenému opatreniu v
nasledovnom zneni: ,,Udrzanie trendu zniZzovania energetickej naro¢nosti
vSak bude vzhl'adom na nékladovo efektivny potencial tispor energie
pomerne naro¢nou vyzvou do budtcnosti. V suvislosti s touto
problematikou sa Slovensko aktivne podiel’a na navrhovani a tvorbe
opatreni smerujucich k identifikacii a realizécii projektov s ciel'om
kontinualneho zniZovania energetickej naro¢nosti v maximalnej moznej
miere. Ciele stanovené v oblasti energetickej efektivnosti pre priemysel
musia reflektovat’ zavizky SR voéi EU a zarovei odrazat’ redlne
moznosti a potencial priemyselnych podnikov. Verejné zdroje v oblasti
energetiky budi smerovat’ vo vdcsej miere prave do nakladovo
efektivnych oblasti energetickej efektivnosti vystavby a byvania.
Oblast’'ou s najvyznamnejSou podporou ostane pravdepodobne aj nad’alej
oblast’ budov, najmi pokial’ ide o ich hibkova obnovu. Bude podporena
tvorba finanénych nastrojov, ktoré umoznia vyssi podiel sikromného
financovania na dosahovani ciel'ov v oblasti energetickej efektivnosti,
napr. formou koncesii, delegovanej spravy, garantovanej energeticke;j
sluzby (EPC).”

Text bol upraveny nasledovne:

"11.1 ZvySovat energeticku efektivnost’
Slovensko ma aj napriek zvysSujicej sa
energetickej u¢innosti stale potencial
uspor energie a energetickej efektivnosti,
ked’Ze energetickd narocnost’ vzhl'adom
na Struktiru hospodarstva nasej
ekonomiky je stale takmer dvakrat vyssia,
nez je priemer EU. Udrzanie trendu
znizovania energetickej narocnosti vSak
bude vzhl'adom na nakladovo efektivny
potencial uspor energie vyzvou.
Stanovovanie ciel'ov v oblasti
energetickej efektivnosti pre priemysel
musi reflektovat’ zavizky SR vo¢i EU a
zaroven odrazat’ redlne moznosti a
potencial priemyselnych podnikov.
Verejné zdroje v oblasti energetiky budu
smerovat’ vo vicsej miere prave do
nakladovo efektivnych oblasti
energetickej efektivnosti vystavby a
byvania. Zékladom bude podpora
vyznamnej a hibkovej obnovy budov.
Budu zabezpecené dostatocne zdroje na
dodrzanie zavédzkov v oblasti energeticke;j
efektivnosti vratane komplexnej obnovy
budov. Podpora novych finan¢nych
nastrojov umozni vyssi podiel
sukromného financovania na dosahovani
cielov v oblasti energetickej efektivnosti,
napr. formou koncesii, delegovane;j
spravy, garantovanej energetickej sluzby
(EPC)."




6 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka V schvalenych kritériach pre biomasu sa
3 energia, opatrenie 11.2 Rozvijat’ obnovite'né zdroje energie Setrné k posudzuje nielen dopad na zivotné
prirode Navrhujeme vypustit’ vetu ,,Pre jednotlivé obnovitel'né zdroje prostredie ale aj udrzatelnost’. Aj ked’ ide
budi vypracované pravidla a kritéria udrzateI'nosti“. Odévodnenie: opatrenie nad ramec EU legislativy
Nakol’ko kritéria trvalej udrzatel'nosti su len pre biomasu, pri ostatnych povazujeme ho pozitivne opatrenie s
zdrojoch (vietor, slnko, ...) sa posudzuje ich dopad na zivotné prostredie cielom riesit’ doterajSie problémy
nie priamo trvala udrzatelnost’. Opatrenie ide nad ramec EU legislativy a pripravy, schval’ovania a realizacie
mdze mat’ negativny dopad na d’alsi rozvoj OZE. projektov OZE. Nesuhlasime s tvrdenim,
Ze moze mat’ opatrenie negativny dopad
na d’al$i rozvoj OZE.
6 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka Text bol doplneny v zmysle pripomienky,
4 energia, opatrenie 11.2 Rozvijat’ obnovite'né zdroje energie Setrné k aby kritéria reSpektovali energeticku
prirode Ziadame predkladatel'a o preformulovanie textacie v prvom sustavu.
odseku daného opatrenia, tak aby bolo doplnené, Ze kritéria udrzatelného
rozvoja musia respektovat’, okrem uvedenych, aj vplyvy na energeticku
sustavu.
6 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka Text "ktoré splnia kritéria
5 energia, opatrenie 11.2 Rozvijat’ obnovite'né zdroje energie Setrné k udrzatelnosti" bol vypusteny. Bola
prirode Ziadame predkladatela o preformulovanie, pripadne vypustenie, doplnena textacia o neblokovani
vety ,,Podpora z verejnych zdrojov a d’alsia legislativna podpora OZE pripravovanych projektov: "Kritéria
bude akceptovatelna iba u zdrojov, ktoré splnia kritéria udrzatel'nosti a udrzatel'nosti sa nebudu tykat’ uz zacatych
preukazatelne nebudu zhorSovat’ kvalitu zivotného prostredia.” V projektov."”
opacnom pripade moze uvedené opatrenie zapri€init’ zastavenie podpory
OZE prostrednictvom OP Kvalita Zivotného prostredia, alebo zakona o
podpore OZE. Oddvodnenie: Z nasho pohladu nie je potrebné, aby sa pri
podpore a vyuzivani OZE v domacnostiach a pri slne¢nej energii povinne
prebiehal proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Uvedena
podmienka vytvara znacnu administrativnu bariéru, ¢o je v rozpore s
poziadavkou na odstranenie administrativnych prekazok.
6 | MHSR | K vlastnému materidlu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka V sticasnosti existuje mnoho
6 energia, opatrenie 11.3 Odstranit’ environmentalne Skodlivé dotacie a administrativnych a zakonnych bariér na

regulacie Navrhujeme vypustit’ vetu ,,Preto je nutné odstranit’
administrativne a legislativne prekazky, ktoré obmedzuji vyuzivanie
regionalnych a lokéalnych potencialov obnovite'nych zdrojov a
obmedzuju vlastnicku ucast’ obci, miestnych firiem, obyvatel'ov a ich
zdruzeni®. Oddvodnenie: Z textu materidlu nie je zrejmé o aké

rozvoj regionalneho a lokalneho
potencidlu OZE, napr. "stop-stav" pre
veterné a slne¢né elektrarne, zdihavé
povolovanie a nedodrziavanie zakonnych
terminov zo strany Statnych organov.




administrativne a legislativne prekazky ide. Navrhované kritéria pre
vSetky typy OZE by predstavovali bariéru pre rozvoj OZE.

(op]

MHSR

K vlastnému materidlu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka
energia, opatrenie 11.3 Odstranit’ environmentalne Skodlivé dotacie a
regulacie Ziadame predkladatela k vete ,,Bude sa vyhodnocovat’ vplyv
energetiky na zivotné prostredie.* detailnejSie zdévodnit’ a opisat’ danti
vetu. Uvedené sa deje aj v sti¢asnosti a preto je potrebné vysvetlit', ¢o
predkladatel’ mysli danou vetou a akli zmenu to prinesie.

Do textu bolo doplnené detailnejSie
zdovodnenie.

[ep}

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka
energia, opatrenie 11.3 Odstranit’ environmentélne skodlivé dotacie a
regulacie Ziadame predkladatela o analytické podloZenie tvrdenia
,»Velka cast elektroenergetiky na Slovensku je zavisla na velkych
centralizovanych zdrojoch, ktoré si vyzaduju vyssie naklady na prenos a
distribuciu elektriny a neponukaju dostatok regionalnych
nizkouhlikovych pracovnych miest. Oddvodnenie: Vyjadrenie ma len
deklaratorny charakter bez redlnych podkladov. Slovo ,,vyssia“, ako
druhy stupeni stupiiovania pridavnych mien, nie je doplnené o vyssia ako
,¢0%. Taktiez, primarnou tlohou zasobovanie teplom predsa nie je
vytvaranie pracovnych miest, takze odvolavat’ sa na nizkouhlikové
pracovné miesta nie je relevantné a je to len dopliiujuca informacia. Je
faktom, Ze aj centralne zasobovanie teplom ma svoje vyhody, a to najma
v husto obyvanych sidelnych tizemiach. V druhej vete taktiez chyba jasné
pomenovanie prekédzok a névrh ich odstranenia.

Rozpor odstraneny. Z textu bola
odstranena formulécia "neponukaju
dostatok regionalnych nizkouhlikovych
pracovnych miest".

(o3}

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola 2 U&inna ochrana prirody a krajiny, Vo
vete ,,Chranené izemia sa teda nedaju jednoducho kategorizovat’ podla
manazmentovych kategorii [UCN, napriklad ani jeden slovensky nérodny
park ako celok nespifia podmienku prevahy tizemi nenarusenych Pudskou
¢innost'ou. odporac¢ame doplnit’ uvedenie o sa povazuje za splnenie,
pripadné o nespifia, kritéria na stanovenie kategorizacie chranenych
uzemi. Odovodnenie: Uvedené kritéria [UCN pre kategorizovanie
chranenych uzemi maju len odportacaci charakter, mame teda za to Ze nie
su zavazné.

Text doplneny o znaky kategorie Il podl'a
TUCN, ktoré slovenské narodné parky
nespliiaju: "Podla IUCN sa ako narodné
parky v kategorii 11 kategorizuju velké
funk¢éné ekosystémy dostatocnej
ekologickej kvality, ktorych Struktara a
funkcia je vel'mi blizka prirodzenému
stavu."




7 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 2 Uginna ochrana prirody a krajiny, CA Do kapitoly 2.1 bolo pridané "na
0 opatrenie 2.1 Zastavit’ stratu biodiverzity Navrhujeme doplnit’ konkrétne dosiahnuti ciel'ov sa bude podielat’ aj
opatrenia, ktoré napomézu eliminacii v boji s environmentalnou Policajny zbor Slovenskej republiky."
kriminalitou, konkrétne s nelegalnym lovom, otravam, zabijaniu Dalsie ¢iastkové opatrenia budu
zivocichov, vykraddaniu a poSkodzovaniu rastlin a obchodovaniu s Specifikované az pocas implementacie
ohrozenymi druhmi. Stratégie.
7 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny, CA V zneni opatrenia bola zdoéraznena
1 opatrenie 2.1 Zastavit’ stratu biodiverzity Odporu¢ame preformulovat’ v dobrovolnost’ tejto spoluprace. Realizacia
ods. 3 prvua vetu: ,,Vyskum v chranenych oblastiach sa bude realizovat’ v vyskumu v spolupraci s rozlicnymi
spolupraci s odbornymi institiciami, podnikatel'skym sektorom, partnermi neznamena, ze vsetci tito
zamestnavatel'mi, samospravou a tretim sektorom.* zohl'adnenim ,ze partneri budi vyskum priamo vykonavat’.
podnikatel'sky sektor a samosprava mézu vykonavat’ az aplikaciu Podnikatel'sky sektor by mal mat’
opatreni. Odovodnenie: Mame za to, ze vyskum v chranenych oblastiach moznost’ poskytnit’ vstupy pre vyskum,
vykonavaju odborné institicie, nie podnikatel'sky sektor a samosprava. rovnako ako by samospravy mali mat’
moznost’ participovat, ak je vyskum
vykonavany na ich uzemi. Do odstavca
bola doplnena veta: "Vyskum bude
vykonavany v sucinnosti s vlastnikmi,
spravcami a uzivate'mi pozemkov."
7 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny, N Nevidime dovod na rozsirenie
2 opatrenie 2.2 Zreformovat’ §tatne organizacie ochrany prirody Ziadame 0 kompetencii v chranenych tizemiach,
doplnenie spolugescie Ministerstva podohospodarstva SR a Ministerstva najmé narodnych parkoch a tento navrh
hospodarstva SR v oblasti kompetencii Statnych organizacii v chranenych ani nebol v pripomienke MH SR
uzemiach, najmé v narodnych parkoch. zdovodneny.
7 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny, N Kedze podiel rozlohy narodného parku je
3 opatrenie 2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzadsahovost’ v stratégiou nastaveny ciel’, nie je mozné

najvyssom stupni ochrany Vo vete ,,Jadrovi zoénu budu tvorit’ tzemia bez
zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50% celkovej
rozlohy kazdého narodného parku a 75% tejto rozlohy do roku 2030.
ziadame uviest’ zdroj a kvalifikovany odhad. Vo vete ,,Zaroveii budu v
chranenych tizemiach a v ich ochrannych pasmach ...*“ Ziadame za
posledné slova doplnit’ nasledovné ,,... pokial’ sa objektivnym procesom
posudzovania (EIA) preukaze negativny vplyv na zivotné prostredie.
Odo6vodnenie: Tieto vyjadrenia znizuji déveryhodnost’ myslienky, alebo
dokumentuji neznalost’ moznosti t'azby nerastnych surovin v sulade s
vysokymi stupiiami ochrany.

uviest’ zdroj tohto tvrdenia. K druhej Casti
pripomienky: Text opatrenia hovori o
uprednostiiovani zaujmov ochrany
prirody nad inymi zaujmami v
chranenych tizemiach, nie o hodnoteni
zamerov pre ktoré je vykonavana EIA.




~
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K vlastnému materialu, Kapitola 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny,
opatrenie 2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v
najvyssom stupni ochrany Vo vete ,,Slovenska republika ma v porovnani
so zahrani¢im vysoky podiel chranenych uzemi na celkovej rozlohe
Statu‘ ziadame presnejsie uviest’ o je mienené pod pojmom
,»zahrani¢ie*. Odoévodnenie: V tomto kontexte je pojem ,,zahrani¢ie*
vel'mi vagne, nie je zjavné &i sa myslia krajiny EU, krajiny stredne;j
Europy a pod.

Uvedeny presnejsi pojem "EU" namiesto
menej konkrétneho "zahranicie".

~
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K vlastnému materialu, Kapitola 2 U&inna ochrana prirody a krajiny,
tvodny raméek Ziadame predkladatela o formulovanie presnej definicie
o aké ekosystémové sluzby sa jedna a ako ich ohodnotenie bude mat’
vplyv na zastavenie degradacie ekosystémov. Zarovei v kapitole
absentuje zmienka problematiky geotopov, akceptovanie krajiny, jej
Strukturu a priestorova organizaciu, jej vnutorna réznorodost’, ma
individualnu §truktaru, zakonity suhrn procesov a javov (fyzikalne,
chemickeé, biologické a spolocenské). Krajina nie je statickym, ale
dynamickym javom. V dosledku vplyvov nerovnakého pdsobenia
exogénnych a endogénnych faktorov je krajina priestorovo
diferencovand. Sklada sa z prvkov a vztahov medzi nimi a ma vplyv na
aj na a socioekonomické vztahy. Chyba zadefinovanie a diferenciacia
ochrany prirody do priestorovej Struktury a organizacii kultirnej krajiny.

Definicia ekosystémovych sluzieb bola
doplnena do kapitoly 2.4, ktora sa zaobera
ohodnotenim ekosystémovych sluzieb.
Priestorova Struktira a organizacia
kultarnej krajiny st uz v predkladanom
zneni rozoberané v kapitole 3 venujuce;j
sa pode a podkapitole 2.5, ktora je
zamerana na ochranu krajiny.




~
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K vlastnému materialu, Kapitola 2.1 Zastavit stratu biodiverzity
Odporucame predkladatel’ovi prehodnotit’ navrhované znenie predmetnej
kapitoly a pripadne doplnit’ kapitolu o podrobnejsi opis sucasného stavu
a jeho analyzu s konkretizaciou vizie v tejto oblasti. Odovodnenie:
Predkladatel’ v podkapitole 2.1 navrhuje vypracovanie programu
chranenych uzemi Natura 2000, novej komplexnej stratégie chranenych
uzemi a dopracovanie a schvalenie programov starostlivosti pre chranené
uzemia. Envirostratégia tak len v jednom odseku pocita s d’al§imi
strategickymi dokumentami a programami, pricom neponuka podrobnejsi
opis stavu s jeho analyzou a naslednou jasne stanovenymi ciel'mi v tejto
oblasti.

Nové znenie prvého odstavca v kapitole
2.1 je: "Vytvoria sa podmienky pre
minimalizovanie negativnych vplyvov
antropogénnej ¢innosti, vratane dopadov
klimatickej zmeny, sposobujucich
znizovanie biologickej rozmanitosti
rastlinnych a zivoéisnych druhov a stratu
biotopov a zlepsi sa vymozitelnost’ prava
v oblasti ochrany prirody. Dobudovanie
narodnej Casti sistavy chranenych uzemi
Natura 2000 a sustavy medzinarodne
vyznamnych uzemi so zodpovedajucou
ochranou d’alej zlepsi predpoklady pre
ochranu medzinarodne, europsky aj
narodne vyznamnych druhov a biotopov a
zvysi prispevok SR k zastaveniu globélne;j
straty biodiverzity. Zapojenim vsetkych
relevantnych subjektov bude, na zaklade
odporucani OECD, vypracovana
komplexna stratégia chranenych izemi,
ked’ze koncepcia ochrany prirody z roku
2006 nebola doteraz aktualizovand. Pri jej
tvorbe sa budu brat’ do uvahy prinosy a
naklady r6znych moznosti, ako aj
najmodernejSie vedecké poznatky a
skusenosti zo zahranicia, s prihliadnutim
na prirodné podmienky a narodné
$pecifika Slovenska. Do roku 2018 bola
vladou schvélend len Cast’ programov
starostlivosti o chranené uzemia (2 z 8
narodnych parkov, 13 zo 41 chranenych
vtacich uzemi, 87 zo 642 Gzemi
europskeho vyznamu). Dopracuju a
schvalia sa zostavajice programy
starostlivosti pre chranené tizemia, ktoré
budu obsahovat’ meratelné ciele zlepSenia
ich stavu a konkrétne opatrenia.




Vychodiskom pre ich tvorbu a realizaciu
budu platné medzinarodné a narodné
zavazky a Standardy, priCom buda
prioritizované na zéklade odbornych
kritérii so zohl'adnenim principov
hodnoty za peniaze. Zonéacia narodnych
parkov sa zrealizuje do roku 2024 spolu
ich prehodnotenim. Programy
starostlivosti budu aktualizované a
vypracované v nadviznosti na
prehodnotenie chranenych tizemi."

w




7 | MHSR | K vlastnému materidlu, Kapitola 5 Raciondlne vyuZzivanie horninového Tretia vetu v ramc¢eku cielov bola

7 prostredia Ziadame o preformulovanie cielov navrhovanych v raméeku, upravena nasledovne: "Pri loziskovom
mame za to, Ze spolupraca je uz legislativne zakotvena, nie je potrebné ju geologickom prieskume bude pokracovat’
d’alej rozSirovat’, a stiasne nepovazujeme za spravne, ze ochrana zdravia efektivna spolupraca s miestnymi
a ochrana prirody budu jeding priority pre stanovenie loziskového samospravami a ob¢anmi, ochrana
geologického prieskumu. Odévodnenie: Geologicky vyskum a prieskum zdravia pred rizikami z kontaminovania
poskytuje dolezité informacie o prostredi. K prirode patria aj geotopy, uzemia a ochrana prirody budu
nielen biotopy, navyse geologické prostredie je determinujuce pre vyvoj povazované za prioritu." Do textu bola
biotopov spolu s inymi faktormi. Snaha o kontrolu nad rozhodovanim o doplnena posledna veta z odévodnenia
geologickych pracach v neprofesionalnej samospravnej Grovni a predkladatel’a pripomienky. Sucasné
,»obcanmi regionov* je neodborna v tejto problematike si vyzaduje znenie nehovori, ze ochrana zdravia a
profesionalizaciu — pritomnost’ odbornika (geoldg, geochemik, loziskovy ochrana prirody budu jediné priority pre
geolog...), v samospravnych organoch - napr. krajsky/regionalny geolog. stanovovanie loziskového prieskumu.
Okrem potreby relevantnych odbornikov, povazujeme za dolezité pri
rozhodovani brat’ do uvahy vsetky aspekty, ekonomicky a socialny, a nie
len ochranu Zivotného prostredia. Ekonomicky a socialny aspekt moze
byt najmai pri strategickych surovinach a investiciach tieZ vyznamné.

7 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 5 Racionalne vyuZzivanie horninového Do textu bol doplneny datum, ku ktorému

8 prostredia Ziadame predkladatel’a o preformulovanie a vecnu tipravu ods. bol tento tidaj spracovany. Zaroven bol do

2 danej kapitoly. Odovodnenie: Uvedena forma kvantifikacie zdrojov
nerastnych surovin je v tejto podobe nevhodna. Pokial’ predkladatel’
povaZzuje za nutné upozornit’ na primarne zdroje surovin, je vhodne;jsi
odkaz na kazdoro¢ne aktualizovanu Bilanciu zasob nerastnych surovin,
ktort spravuje odborna sekcia MZP SR. Uvadzané podty lozisk a
hodnotenie zasob su premenné veli¢iny a uvadzané znenie ma
obmedzenu platnost’ — navyse nie je uvedeny ani zdroj. Okrem
uvedeného ziadame predkladatel’a o preformulovanie a zvazenie
uvadzanych informacii v sivislosti so zne¢istovanim banskou ¢innost’ou.
Odovodnenie: Podstivanie dominancie znecistovania banskou ¢innost’ou
je neprijatel'né. Pokial’ sa ma zabezpecit’ objektivita a vaha jednotlivych
typov zat'azi nech su uréené vo vysledkovych indikatoroch, aby bolo
jasné kto ma priority.

textu doplneny odkaz na kazdoro¢ne
aktualizovanu Bilanciu zasob nerastnych
surovin, ktorl spravuje odborna sekcia
MZP SR. Druha veta v trefom odstavci k
uvodnej Casti kapitoly 5 bola upravena
nasledovne: "Najcastejsie ide o Gizemia,
ktoré boli kontaminované priemyselnou,
vojenskou, dopravnou,
pol'nohospodarskou a banskou ¢innost’ou,
ale aj nespravnym nakladanim s
odpadom.™




7 | MHSR | Kvlastnému materialu, Kapitola 5 Racionalne vyuzivanie horninového Veta pozmenena na "Geologické
9 prostredia, opatrenie 5.1 Posilnit’ transparentny geologicky prieskum prieskumy financované z verejnych ako aj
Ziadame predkladatel'a o vecné prehodnotenie textacie na str. 22 ods. 1. sukromnych zdrojov budi nad’ale;j
Odovodnenie: Proces EIA ma zakonom stanovené parametre a procesné povinne zverejiiované." V druhom
postupy pre vSetky ¢innosti, znenie navrhovanej textacie povazujeme z odstavci opatrenia 5.1 v prvej vete sa
tohto dévodu za nevhodné. doplnila informéacia o efektivnosti EIA a
tretej vete sa vyraz "maximalnej" nahradil
vyrazom "zakonny".
8 | MHSR | K vlastnému materidlu, Kapitola 5 Raciondlne vyuZzivanie horninového Po vysvetleni bol rozpor odstraneny na
0 prostredia, opatrenie 5.1 Posilnit’ transparentny geologicky prieskum rozporovom konani.
Ziadame predkladatel’a o vecné prehodnotenie texticie na str. 22 ods.2.
Odo6vodnenie: V tomto texte nie je jasné kam smeruje, aké kontrolné
mechanizmy mé na mysli. Uvedené poziadavky st pokryté sucasnou
legislativou a bez nalezitého navrhu a zdévodnenia legislativnych
opatreni st neprehl'adné. Navyse uvedené oblasti rieSia iné strategické
materialy.
8 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola 5 Racionalne vyuZzivanie horninového Veta bola upravena na "Pri vyuzivani
1 prostredia, opatrenie 5.1 Posilnit’ transparentny geologicky prieskum verejnych zdrojov sa bude minimalizovat’

Ziadame predkladatel'a o vecné prehodnotenie textacie o duplicite
geologickych prac tam, kde uz boli vykonané. Oddvodnenie: Povazujeme
za neprijatelné a neodborné pomenovat’ vysSie etapy geologickych
prieskumov ,,duplicitou®.

duplicita geologickych prac."
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K vlastnému materialu, Kapitola 5 Racionalne vyuZzivanie horninového
prostredia, opatrenie 5.3 Minimalizovat’ dopad t'azby nerastnych surovin
na zivotné prostredie Ziadame predkladatela o vecné prehodnotenie
textacie na str. 22 k danému opatreniu. Odévodnenie: Verejnost ma
dostatok priestoru a ¢asu na informacie. V kapitola 5.3 nezahfiia
skuto¢né problémy t'azby nerastnych surovin. Hluk, prasnost’, vibracie
nie su prejavom tazby nerastnych surovin, je to predovsetkym doprava
vSetkych kategorii, pochopitel'ne aj iné Cinnosti, ktoré nie st z hl'adiska
tychto negativnych dopadov spominané.

Pripomienka bola akceptovana. Prva veta
prvého odstavca kapitoly 5.3 bola
odstranena. Druha veta bola nahradena
nasledovne: "Pri preukazani skody
spdsobenej banskou t'azobnou ¢innost'ou
bude mat’ pévodca povinnost’
kompenzovat’ dotknutych obyvatelov
napr. v suvislosti s nadmernym hlukom,
prasnostou alebo vibraciami." Tieto
mozné negativne dopady su tu uvadzané
iba ako priklady, nie zoznam vsetkych
dopadov. Druhy odstavec opatrenia bol
doplneny o vetu: "Povol'ovanie banskej a
tazobnej ¢innosti bude podlichat’
podmienke BAT - najlep$im dostupnym
technologiam a technikdm." Z druhej vety
druhého odstavca bol odstraneny vyraz
"podzemné splynovanie uhlia". Z tretej
vety druhého odstavca bolo odstranené
"podzemnych a povrchovych" a "vyrazne
sa". Posledna veta opatrenia bola
preformulovana nasledovne: "Tento ciel’
je v sulade s europskymi ako aj
slovenskymi klimatickymi ciel'mi a
zavizkami."

(e}
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K vlastnému materidlu, Kapitola 5 Raciondlne vyuZzivanie horninového
prostredia, opatrenie 5.4 Sanovat’ najrizikovejSie opustené a uzavreté
tiloziska tazobného odpadu Ziadame predkladatela o vecné
prehodnotenie textacie na str. 22 k danému opatreniu. Oddvodnenie:
Opatrenie moZze byt zaradené, pokial’ budu zaradené aj sandcie zat'azi
spdsobenych priemyselnou, vojenskou, dopravnou a pol'nohospodarskou
¢innost'ou. V tejto podobe povazujeme uvedené opatrenie za
neobjektivne.

Opatrenie bolo premenované na "5.4
Sanovat najrizikovejsie izemia. Do
opatrenia boli doplnené aj ostatné ¢innosti
uvadzané v pripomienke.
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K vlastnému materialu, Kapitola 6 Predchadzanie zmene klimy a
zmieriiovanie jej dopadov Odporucame predkladatel'ovi preformulovat’
vetu na str. 24 ,,Na druhej strane, oblastami s najvacsim potencialom pre
dlhodobé znizovanie emisii s sektory priemyslu, energetiky a dopravy,
kde je doterajsi vyvoj kolisavy.“ Oddvodnenie: S uvedenym tvrdenim
(veta hovori o sektoroch s moznym potencidlom na zniZenie), ze trend
znizovania emisii bol kolisavy, ked’ze emisie z dopravy od 90-tych rokov
20. storoCia iba rastl. Naopak, priemyselné emisie a aj emisie z
energetiky sa znizuju. Taktiez, sektor energetiky a priemyslu je sucastou
EU ETS a sektor dopravy nie, a teda ich priame porovnavanie je
zavadzajuce. Odporac¢ame vetu preformulovat’ v zmysle, Ze sektory
mimo EU ETS maju najva&si potencial na znizovanie, nasledne aj
energetika a priemysel.

Veta bola upravena nasledovne:
"Oblast’ami s najvac¢sim mnozstvom
emisii su energetika, priemysel a doprava,
pricom ich objem sa znizuje len pomaly."

(ee]
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K vlastnému materialu, Kapitola 6 Predchadzanie zmene klimy a
zmieriiovanie jej dopadov Vo vete ,,Pre zmiernenie tempa zmeny klimy
je potrebné zavadzat’ mitigacné opatrenia zamerané na obmedzovanie
mnozstva vypustanych sklenikovych plynov do ovzdusia alebo zvySovat’
zachyty uhlika“ ziadame nahradit’ slovo ,,alebo* slovom ,,a“.
Odovodnenie: Uvedené opatrenia povazujeme za komplementarne.
Zaroven vo vete ,,Do roku 2030 sa o¢akava otepl'ovanie v kazdom
ro¢nom obdobi.“ Ziadame nahradit’ slovo »otepl'ovanie* slovom
»ZvySovanie priemernych teplot®. Odovodnenie: Uvedeny pojem lepsie
zodpoveda skuto€nosti.

Textacia bola upravena podl'a
pripomienky.

oo
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K vlastnému materialu, Kapitola 6 Predchadzanie zmene klimy a
zmiernovanie jej dopadov Vo vete na str. 23 ,,Zavedl sa emisné zony v
mestach......““ ziadame blizsie Specifikovat’ sposob, akym sa dosiahne
zavedenie emisnych zon v mestach. Odovodnenie: Emisné/nizko emisné,
resp. bez emisné zony, maju v kompetencii samospravy, §tat ma na

zavadzanie emisnych zoén minimalny dosah.

Presnejsia Specifikacia emisnych zon v
mestach je a bude rieSena v sektorovej
Stratégii ochrany ovzdusia a jej akénych
planoch.

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola 9 Cisté ovzdusie, opatrenie 9.3
Podporovat’ efektivnejsie spal’ovacie zariadenia Vo vete ,, Zaroven buda
vytvorené legislativne a podporné mechanizmy na vymenu star$ich a
menej energeticky efektivnych kotlov, ... Ziadame nahradit’ spojenie
,»~menej energeticky efektivnych kotlov* spojenim ,,kotlov s nizSou
energetickou uc¢innost’ou’. Odévodnenie: Navrhovany termin
povazujeme v tomto kontexte za vhodnejsi.

Pripomienka bola akceptovana.




00 o

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola 9 Cisté ovzdusie, opatrenie 9.4
Postupne utlmit’ vyrobu elektriny z uhlia Ziadame predkladatel’a
preformulovat’, pripadne vypustit, vetu ,,Obmedzenim t'azby a
spalovania uhlia sa odstrania environmentalne skodlivé dotacie do
hnedého uhlia.*, takto uvedena veta je logicky nespravna. Odévodnenie:
Uvedena veta je logicky nespravna z hladiska postupnosti krokov, na ¢o
sme viackrat predkladatel’a upozoriiovali pocas pracovnych stretnuti.
Tvrdenie v Casti 9.4 o Gtlme vyroby z elektriny je nespravne najmai s
ohladom na kauzalitu krokov $tatu. Statnym nastrojom v tejto stivislosti
je zastavit’ dotovanie vyroby elektrickej energie z uhlia na zaklade
vSeobecného hospodarskeho zaujmu. Tento krok potom nasledne moze
znamenat’, ze sukromné subjekty ¢i subjekty s majetkovou ucastou Statu,
taziace uhlie ¢i vyrabajuce elektrinu z neho, zastavia svoju ¢innost” alebo
prehodnotia jej rozsah ¢im dojde k Gtlmu. TaZba uhlia na G&ely vyroby
tepla vSak uvedenym krokom §tatu nemusi byt’ dotknuta, ak sa tak hore
uvedené subjekty rozhodnt. Teda nie naopak ako to tvrdi predkladatel’ v
uvedenej Casti.

Pripomienka bola akceptovana. Veta bola
odstranena.
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K vlastnému materialu, Kapitola 9 Cisté ovzdusie, opatrenie 9.5 Zvysit
podiel nizkoemisnej dopravy Odporacame predkladatelovi
preformulovat’ vetu ,,Vytvori sa mechanizmus podpory nizkoemisnej
dopravy zaloZeny na elektromobilite a palivach s minimalnym vplyvom
na kvalitu ovzdusia“ a na fiu nadvézujaci odsek v zmysle doplnenia
zmienky aj o inych mdédoch dopravy. Odovodnenie: Opatrenie sa
zameriava na prechod od aut s konvenénym pohonom na auta s inym
druhom motorov, ¢o nema vplyv napriklad na vznik kolén ani na
prachové Castice z prevadzky automobilov (trenie bfzd, virenie prachu,
atd’.). Odsek sice d’alej spomina aj iné mody dopravy, ale iba okrajovo.
Stcasne odporti¢ame nahradit’ slovo ,,elektromobilita slovnym spojenim
»alternativne paliva“. Jedna sa o zosuladenie terminoldgie v zmysle
schvaleného strategického dokumentu ,,Narodny politicky ramec pre
rozvoj trhu s alternativnymi palivami®.

Pripomienka bola akceptovana.

Veta bola preformulovana v nasledovnom
zneni:

"Vytvori sa mechanizmus podpory
nizkoemisnej dopravy zaloZeny na
elektromobilite a d’alsich alternativnych
palivach s minimalnym vplyvom na
kvalitu ovzdusSia a zatraktivnia sa iné
nizkoemisné formy dopravy."

©
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K vlastnému materialu, Kapitola 9, Cisté ovzdusie Odporutame
preformulovat’, pripadne vypustit, opatrenie: ,,Posilni sa princip
uplatiiovania BAT v priemysle, energetike ale aj v pol'nohospodarstve a
v potravinarstve.” Odovodnenie: Ide o duplicitné opatrenie, ked’ze
povinnost’ je legislativne upravena a v siCasnosti nie je mozné ziskat’

Pripomienka bola akceptovana.

Veta bola doplnena o "aj pre mensie
zariadenia" za ucelom zosuladenia vety v
perexe s ndzvom opatrenia.




relevantné environmentalne povolenia (EIA, IPKZ) na prevadzky, ktoré
nie su zriadené v sulade s BAT technologiami

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola Institucionalny ramec Ziadame doplnit’
informaciu, Ze predkladany material musi byt v stilade s inymi
strategickymi materialmi, a to najmai s pripravovanou Stratégiou
uzemného rozvoja SR ako najdoélezitejSim strategickym materialom SR
(Co tieZz znamena reviziu predloZzeného materialu v pripade potreby po
schvaleni spominanej stratégie), taktiez s prijatou Stratégiou
hospodarskej politiky do roku 2030 a schvalenym Narodnym
Investi¢nym planom do roku 2030 — pilotnou verziou.

Pripomienka bola akceptovana.

©

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola Inititucionalny ramec Ziadame
predkladatel’a o vypustenie Ministerstva hospodarstva SR z navrhu
institucionalneho opatrenia ,,S Ministerstvom hospodarstva SR,
Ministerstvom vnttra SR a Uradom pre verejné obstaravanie bude
vytvorena u€¢inna spolupraca pri efektivnom a povinnom uplatiiovani
zeleného verejného obstaravania, ktora umozni ¢o najlepsi elektronicky
monitoring a vyhodnocovanie pokroku.“ Odévodnenie: Ministerstvo
hospodarstva SR nemd kompetencie v nastavovani zeleného verejného
obstaravania, tak ako iné rezorty je len obstaravatel'om.

MH SR bolo z navrhu spoluprace
vypustené.

©

MHSR

K vlastnému materialu, Kapitola Institucionalny ramec Ziadame
predkladatel’a o vypustenie navrhu instituciondlneho opatrenia ,,V oblasti
hodnotenia vplyvov energetiky na Zivotné prostredie bude potrebné
rozs§irit” spolupracu s Ministerstvom hospodarstva SR a kompetencie
MZP SR. Organy MZP SR by mali mat’ moZnost’ lepsej kontroly vplyvov
energetiky na zivotné prostredie a nastavovat’ environmentalne kritéria
pre energetické projekty.© Odovodnenie: Pocas rokovani pracovnej
skupiny predkladatel’ deklaroval nevstupovanie do kompetencii inych
rezortov, ale dany navrh jasne hovori o posilneni kompetencii MZP SR v
agende MH SR (energetiky). Nastavovanie environmentalnych kritérii
rezortom zivotného prostredia chapeme, nie je ale zrejmé, aké iné
kompetencie MZP Ziada. Vagna definicia ,,lep$ej kontroly* nie je
dostatoCna.

Z textu bolo vypustené slovo
"kompetencie".




9 | MHSR | K vlastnému materialu, Kapitola Najvacsie vyzvy zivotného prostredia A Kapitola najvicsie vyzvy bola

4 SR Ziadame predkladatela pri navrhovani regulaénych opatreni prepracovana tak, aby miera regulacie v
analyticky zdovodnit’ potrebu a nasledne vy¢islit’ prinos regulacie. zivotnom prostredi nevyznievala
Odovodnenie: Vo vete na str. 7, posledny odsek, stratégia poukazuje na negativne. Ak material zavadza nejaka
nadpriemerne prisnu regulaciu v porovnani s krajinami OECD. Zarovei regulaciu, vzdy ju predchddza analyticka
vSak material v d’alsich castiach a opatreniach navrhuje mnozstvo Cast’, ktord ju odovodniuje. Vycislenie
odportcani a opatreni, ktoré si vyslovene regulacného charakteru, a teda prinosov regulacie bude stcast'ou
zvySuju regulacné zat'azenie podnikatel'skych subjektov, domacnosti, ale implementacie (nové zadkony, sektorové
1 samotnej verejnej spravy. stratégie a pod.)

9 | MHSR | K vlastnému materialu, Vizia zdravého Zivotného prostredia a CA Do textu bola doplnena informacia, aby

5 udrzatel'ného hospodarstva Navrhujeme preformulovat’, pripadne bolo jasné, Ze sa bude jednat’ o priemer
vypustit, vetu na str. 6 ,,Energetickd narocnost’ priemyslu Slovenska sa podl’a jednotlivych sektorov priemyslu.
priblizi priemeru EU a do roku 2020 budu mat’ vietky druhy Odlisnost’ struktiry priemyslu neneguje
obnovite'nych zdrojov vyroby energie vypracované a prijaté kritéria potrebu, aby sa Slovensko ¢o najviac
udrzatelného vyuZzivania®. Odévodnenie: Struktara priemyslu v SR je priblizilo v energetickej narocnosti
odligna od krajin EU a najmi ich priemeru. Priemerné hodnoty nie st priemeru EU &i u podla jednotlivych
opodstatnené a to najma z dovodu, ze nereSpektuju Specifikaciu sektorov alebo celkovo.
ekonomik a zovseobecnuju fakty, ¢i je ekonomika krajiny postavena na
sluzbach alebo priemysle (pripadne tazkom priemysle). Dosiahnutie
priemeru implicitne znamena zmenu priemyselnej Struktary krajiny,
pri¢om je SR jedna z najviac priemyselnych krajin EU. TaktieZ je to v
protiklade so snahou Europskej komisie o reindustrializaciu hospodarstva
celej EU. V druhej Casti vety, ako opatrenie povaZujeme za stanovenie
kritérii nad ramec EU legislativy, ¢o mdze mat’ negativny dopad a d’al3i
rozvoj OZE. Kritéria trvalej udrzatel'nosti su len pre biomasu, pri
ostatnych zdrojoch (vietor, slnko, ...) sa posudzuje ich dopad na zivotné
prostredie, nie priamo trvald udrzatelnost’.

9 | MHSR | K vlastnému materilu, Vizia zdravého zZivotného prostredia a A Veta bola upravena nasledovne: "Pri

6 udrzatelného hospodarstva Navrhujeme preformulovat, pripadne geologickom prieskume a tazbe

vypustit’, vetu: ,,Pri geologickom prieskume a tazbe nerastnych surovin
sa bude respektovat’ nazor miestnych samosprav a ob¢anov.* Takto
napisana veta indikuje, ze v sicasnosti nema verejnost’ moznost’
ovplyvnit’ tazbu. Mame za to, Ze spolupraca je uz legislativne zakotvena,
nie je potrebné ju d’alej rozsirovat. Odoévodnenie: Geologicky vyskum a
prieskum poskytuje dolezité informacie o prostredi. K prirode patria aj
geotopy, nielen biotopy, navyse geologické prostredie je determinujuce
pre vyvoj biotopov spolu s inymi faktormi. Snaha o kontrolu nad

nerastnych surovin sa zohl'adni nazor
miestnych samosprav a ob¢anov v zmysle
platnej legislativy."




rozhodovanim o geologickych pracach v neprofesionalnej samospravne;j
urovni a ,,ob¢anmi regionov* je neodborna v tejto problematike si
vyZzaduje profesionalizaciu — pritomnost’ odbornika (geolég, geochemik,
loziskovy geoldg...), v samospravnych organoch - napr.
krajsky/regionalny geolog.

©

MHSR

K vlastnému materialu, Vizia zdravého zivotného prostredia a
udrzateného hospodérstva V bode Zivotné prostredie na Slovensku v
roku 2030 ods. 2 odporac¢ame preformulovat’ spojenie ,,dobry stav a
potencial vod* za ,,zvysi sa kvalita vod*.

Dobry stav vdd predstavuje konkrétnejsi a
ustalenejsi pojem, ako vyssia kvalita
vody. Prijatim navrhovanej zmeny by sa
zhorsila moznost’ sledovania
kvalitativnych zmien vod (konkrétne
poziadavky pre jednotlivé pojmy su
vysvetlené tu
https://www.enviroportal.sk/agendy/obca
n/poziadavky-na-dosiahnutie-dobreho-
stavu-vod).




00 ©

MHSR

K vlastnému materialu, vS§eobecne Predkladatel’ovi v celom dokumente
absentuje §irsi analyticky vystup k jednotlivym oblastiam, ktory by
podrobnejsie obsahoval zhodnotenie a opis sic¢asného stavu,
pomenovanie problémov, datové prepojenie a vyhodnotenie na dané
tvrdenia s relevantnymi odkazmi na ¢erpané data a s navrhom
konkrétnejsich vychodisk, na ktoré by sa SR mala zamerat’ vo forme
ramcovych opatreni. Prikladom moZze byt napr. Cast’ 4.1 ,,Zabezpecit’
udrzatel'nti tazbu dreva®, ktora je len sumarom deklaratérnych vyziev do
budiicnosti bez pridanej hodnoty, ¢i ¢ast’ 2.5, posledny odsek tykajuci sa
mestskej zelene. Takto je dokument mozno vnimat len ako subor vyziev
a cielov do roku 2030 oc¢akavanom zlepseni stavu, pricom absentuje
hlbsi rozmer jednak toho ako sa k tymto cielom a konsStatovaniam
dopracovat’ a ¢im. Dokument je plny pojmov a slovnych spojeni, ktoré
pre relevantné subjekty, ktorych sa tykaju, st tieto pojmy nedostato¢ne
vysvetlené. Napriklad v Casti 4.1, druhy odsek, pojem prirode blizke
hospodérenie neobsahuje kritéria aké musi hospodarenie spiiat, aby sa
za prirode blizke mohlo povazovat’. Taktiez absentuje ako budu lesnici
motivovani na prechod k takémuto hospodareniu. Rovnako tak napr. v
Casti 7.1 absentuje bliz§ie vymedzenie pojmu zelené opatrenia.
Spomenut’ mozno aj pojem rozélenenie velkych pozemkov na menSie v
Casti 8.1, ktorému chyba vysvetlenie v tomto kontexte a mdze posobit’
zmétocne, ked’ze jednym z vel'kych problémov v pol'nohospodarstve je
prave rozdrobenost’ vlastnictva pol'nohospodarskych ploch a
nerealizovana komasacia. Dokumentu chyba komplexna ¢ast’ venujuca sa
napliianiu a tomu zodpovedajiicemu sledovaniu pokroku pri realizacie
stratégie ako celku. Cast’ venujiica sa indikatorom je siborom mnoZstva
ukazovatel'ov, ktoré st vhodnejsie skor do akénych planov. Absentuju
ZelateI'né pasma vyvoja indikatorov, ktoré sa ma stratégia realizaciou
opatreni snazit’ dosahovat. Dokumentu absentuje informéacia o akénych
planoch, ich predkladani, terminoch, a dobe realizacie. Ziadame uvedené
doplnit’. Celkovym ¢asovy harmonogram do roku 2030 by posilnil
transparentnost’ do buducnosti a uvedené datumy boli verejne
kontrolovatel'né.

Rozpor bol odstraneny, konkrétne body
pripomienky su rieSené v ramci inych
pripomienok. Pojmy a slovné spojenia
boli diskutované s vecnymi odbormi
ministerstva a ¢lenmi pracovnych skupin.
Naplianie a realizicia pokroku je
nastavena v navrhu uznesenia vlady aj s
jasnym odpoctovanim.

Cast, ktora sa venuje indikatorom bola
pripravena so sekciou ministerstva
Zivotného prostredia, ktora ma v gescii
naplinanie cielov OSN Agendy 2030 a
monitorovanie indikatorov o oblasti
zivotného prostredia. Indikatory tiez
kontroloval aj Urad podpredsedu vlady
pre investicie a informatizaciu, ktory ma v
gescii implementéaciu a napifianie cielom
Agendy 2030. Zastupcovia UPPVII boli
¢lenmi pracovnych skupin pripravy
Envirostratégie 2030.

Tam kde to bolo mozné boli nastavené
kvantitativne alebo kvalitativne hodnoty
indikatorov alebo cielov. Napriklad:
miera recyklacie komunalneho odpadu -
60%do roku 2030, miera skladkovania
komunalneho odpadu - menej ako 25% do
roku 2035; Zelené verejné obstaravanie -
min. 70% celkovej hodnoty vSetkych
verejnych obstaravani - do roku 2030;
Jadrova zéna narodnych parkov - Uzemia
bez zasahov ¢loveka - 50% celkovej
rozlohy narodného parku do roku 2025,
75% celkovej rozlohy narodného parku
do roku 2030 a pod. Tam kde to nebolo
mozné stanovit’ presné hodnoty z dovodu




prebiehajucich narodnych a
medzinarodnych negociacii,
prebiehajucich alebo pripravovanych
analyz a pod., boli nastavené
predovsetkym trendové smerovania alebo
minimalne hodnoty.

Detaily implementacie sa budu riesit
dodatoc¢ne. Prikladom zakonov a
Ciastkovych sektorovych stratégii su
Nizkouhlikova stratégia do roku 2030 s
vyhl'adom do roku 2050, Stratégia
ochrany ovzdusia, Aktualizacia
Adaptacnej stratégia, novelizacia Zakona
o0 ochrane prirody a krajiny, Zakona o
odpadoch a pod., ktoré uz st prijaté,
prebieha ich priprava alebo
pripomienkovanie alebo budu v
nadviznosti na Envirostratégiu 2030
pripravené a prijaté. V nich budu
jednotlivé opatrenia Envirostratégie 2030
spracované do konkrétnych krokov a
mikroopatreni a budu tiez kvantifikované.
To samozrejme nie je mozné spracovat’ v
jednom dokumente t.j. Envirostratégii.

©
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Odoslané bez pripomienok




1 | MOSR | Odoslané bez pripomienok -
0
0
1 | MPRVS | K textu na str. 35, ¢ast’ 10.5 Predchadzat’ tvorbe biologicky Pripomienka bola akceptovana. Text bol
0 |R rozloziteI'ného a potravinového odpadu prvy odstavec: ,,Slovensko do doplneny k casti o potravinach
1 roku 2030 obmedzi produkciu potravinového odpadu. Restauracie a nevhodnych na konzuméciu (priorita by
supermarkety budi povinné potraviny d’alej vyuzit,, napr. darovat’ charite mala byt’ d’alSia distribicia na spotrebu
nezavadné potraviny. Ak uz nie st potraviny vhodné na konzumaciu, Pud’om), ale s vynimkou pre prikrmovanie
budi ich mbéct’ kompostovat’, ¢i energeticky alebo inak zhodnotit’. volne Zijucich zvierat.
Podobne ako v inych krajinach EU, bude umoznené predavat’ takéto
potraviny v osobitnych zariadeniach.” Zddvodnenie: Suhlasime so
znizenim potravinového odpadu a navrhujeme v obchodnych retazcoch
potraviny, napr. nespotrebovany chlieb pontkat’ na kimne tcely za
zniZenu cenu.
1 | MPRVS | K textu str. 16, v bode 3.2 , doplnit’ 3. odstavec: Budu vysadené nové Rozpor odstraneny, MPRV SR netrva na
0 |R drevinové vetrolamy a protideflacné pasy z domacich druhov, ¢o znizi pripomienke
2 vodnu a veternu erdziu a vysychanie pody. Povinné timiace zelené pasy s

prirodzenou brehovou vegetaciou okolo vodnych tokov, zabranujtce
splachom z poli a drenaznych ststav do vod, pomozu zvysit’ podiel vody
zadrzanej v krajine a zaroven znizit’ znecistenie vod pol'nohospodarskou
¢innost’'ou a riziko vodnej erdzie. "Vytvorit’ systém vodnych pldch napr.
jazierok a rybnikov, umoznit’ vznik rie¢nych meandrov s cielom zabranit
odtoku vody a v lesoch budovat’ lesné cesty tak, aby po nich voda
neunikala". Zdovodnenie: Navrhujeme doplnit’ text s oh'adom na
preukazanie spolo¢enskej zodpovednosti a prileZitosti na eliminaciu
stavu.




o -

MPRVS

1.V kapitole 3.3 na strane 17 v texte ,,Biele plochy tvori
pol'nohospodarska poda, ktord nesluzi povodnému ucelu, na ktorej dlhSiu
dobu absentovala pol'nohospodarska &innost’, a zaroveti spiiia kritéria
lesa. Pravna tprava s takymito izemiami nepocita.” Navrhujeme
vypustit’ vetu ,,Pravna uprava s takymito izemiami nepocita.*
Oddvodnenie: Rezim ploch, ktoré su evidované v katastri ako
pol'nohospodarska poda ale v skuto¢nosti st porastené lesnymi drevinami
a ,,spihaju kritéria lesa“ t.j. su spdsobilé na preradenie do lesnych
pozemkov upravuje zdkon ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZzivani
pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z.z. o
integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov, a to v §10 ods. 1 a ods. 2 pism. ¢)
nasledovne : ,,Organ ochrany pol'nohospodarskej pody z vlastného
podnetu alebo na ziadost’ vlastnika alebo uzivatel’a rozhodne o zmene
druhu pozemku, ak je pochybnost’ o tom, ¢i pozemok je alebo nie je
pol'nohospodarskou podou. Predmetom rozhodovania podla ods. 1 st
pozemky, ktoré ... sit dlhodobo zalesnené a a st vhodné na preradenie do
lesnych pozemkov...“. Vysporiadavanie takychto ,,bielych ploch® v praxi
komplikuju okrem zlozitych vlastnickych vztahov a neochoty vlastnikov
predovsetkym nedostatok finan¢nych prostriedkov na vyhotovenie
geometrickych planov. Zavazny problém vyzadujuci systémové rieSenia
predstavuju plochy pol'nohospodarskej pody porastené samonaletom
drevin, ktoré nespliiaju kritéria lesa.

Pripomienka bola akceptovana.

o

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.1. Zastavit' stratu biodiverzity* (str. 11) V prvom
odseku, prvej vete, ziadame slova: ,,Cudské vplyvy, spésobujuce stratu
biodiverzity, sa znizia...” nahradit’ slovami: ,,Vytvoria sa podmienky pre
minimalizovanie negativnych vplyvov antropogénnej ¢innosti, vratane
dopadov klimatickej zmeny, spdsobujucich zniZovanie biologickej
rozmanitosti rastlinnych a zivo¢isnych druhov a stratu biotopov...*.
Odovodnenie: Predkladatel’ konStatuje, Ze sa znizia l'udské vplyvy na
biodiverzitu, ¢o je vSak vel'mi deklaratorne konstatovanie, pricom nie je
zrejmé, z akych zdrojov hovoriacich o ,,znizeni I'udskych vplyvov na
biodiverzitu“ predkladatel’ vychadza. Je zrejmé, Ze je potrebné vytvorit’
podmienky - pravne, ekonomické, institucionalne, organiza¢né, v
dosledku uplatiiovania ktorych dojde k znizovaniu negativneho
pOsobenia antropogénnej ¢innosti na biologickl réznorodost’. Za vel'mi

Doplneny text: "LCudské vplyvy,
spdsobujuce stratu biodiverzity vratane
zmeny klimy, sa zniZia vytvorenim a
uplatinovanim pravnych, ekonomickych,
institucionalnych a organiza¢nych
podmienkok a zlepsi sa vymozitelnost’
prava v oblasti ochrany prirody."




dolezité povazujeme zakomponovanie klimatickej zmeny, ako jedného z
najnegativnejsie posobiacich faktorov na stav biologickej roznorodosti.

o -

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.1. Zastavit' stratu biodiverzity“ (str. 11) V prvom
odseku, v poslednych dvoch vetach ziadame slova: ,,Dopracuju a
schvdlia sa programy starostlivosti pre chranené uzemia, ktoré budu
obsahovat’ meratel'né ciele zlepSenia ich stavu a konkrétne opatrenia.
Vychodiskom pre ich tvorbu a realizaciu budua platné medzinarodné a
narodné zavizky a Standardy, priCom budu prioritizované na zaklade
odbornych kritérii so zohl'adnenim principov hodnoty za peniaze.*
nahradit’ slovami: ,,Pre chranené izemia, ktoré st v sicasnej dobe
vyhlasené a nemaju vypracované programy starostlivosti o chranené
uzemia, sa zabezpeci ich vypracovanie a schvalenie najneskor do konca
roku 2020 a vytvori sa tym systém nalezitej starostlivosti podl'a
dokumentov ochrany prirody s jednoznacne stanovenymi merate'nymi
ciel'mi, opatreniami, finanénym zabezpecenim a zodpovednostou za
realizaciu opatreni na zachovanie a zlepsenie ich stavu. Vychodiskom pre
ich tvorbu a realizdciu bude predovSetkym ich stav, zavizky Slovenskej
republiky v ramci medzinarodnych zoskupeni zameranych na ochranu
prirody a zivotného prostredia. Budil priorizované na zaklade odbornych
kritérii so zohl'adnenim principov hodnoty za peniaze.“ Odévodnenie: Z
hl'adiska dosiahnutia zachovania a zlepSenia stavu ochrany predmetu
ochrany je nevyhnutné, aby sa tato ¢innost’ riesila na zaklade
jednoznacne stanovenych ciel'ov ochrany a opatreni, ktoré k ich
dosiahnutiu budu viest’. V sucasnej dobe je na Slovensku vypracovanych
a schvalenych programov starostlivosti o chranené uzemia len pre vel'mi
maly pocet chranenych tizemi (takmer zanedbané percento), ¢o umoznuje
uplatiiovanie mnohokrat kontroverznych poziadaviek zalozenych na
pocitoch alebo dohadoch vybranych osob, resp. skupin bez
objektivizovania potreby realizicie nimi pozadovanych opatreni. Ak

Rozpor odstraineny. Boli doplnené vety:
"Zonacia narodnych parkov sa zrealizuje
do roku 2024 spolu s ich prehodnotenim.
Programy starostlivosti buda
aktualizované a vypracovavané v
nadviznosti na prehodnotenie chranenych
uzemi a budu spracované najneskor do
roku 2024."




environmentalna stratégia definuje zachovanie a zlepsenie stavu ochrany
predmetu ochrany, tento ciel nemozno dosiahnut’ inak, ako urychlenym
dopracovanim absentujucich programov starostlivosti o chranené tzemia
s definovanim meratel'nych ciel'ov, konkrétnych opatreni a vycislenim
finan¢nej ndro¢nosti tychto opatreni, ako aj ich zdrojového krytia, pricom
termin do konca roku 2020 povazujeme z hl'adiska dosiahnutia
uvedeného zameru za odpovedajici.

o -

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.1. Zastavit' stratu biodiverzity* (str. 12) V druhom
odseku ziadame slova: ,,Starostlivost’ o tieto ekosystémy budu vykonavat’
organizacie ochrany prirody, alebo samotni vlastnici a uzivatelia
pozemkov formou zmluvnej starostlivosti* nahradit’ slovami:
»Starostlivost’ o tieto ekosystémy sa bude zabezpecovat’ v sulade s
dokumentami ochrany prirody v tzkej su¢innosti §tatnej organizacie
ochrany prirody a vlastnikov, spravcov a uzivatel'ov pozemkov
predovsetkym formou zmluvne;j starostlivosti.”. Odévodnenie: Realizacia
opatreni starostlivosti o chranené iizemia je potrebné zabezpeCovat’
jednoznacne definovanymi opatreniami v zmysle programov
starostlivosti o chranené tzemia. Zabezpe€ovanie realizacie opatreni
subjektami bez akéhokol'vek pravneho vztahu k tymto pozemkom a teda
vylucenie vlastnikov, spravcov a uzivatel'ov pozemkov z ochrany formou
zmluvnej ochrany zaloZenej na vytvoreni a uplatiiovani vhodnych
ekonomickych nastrojov povazujeme za najvacsi nedostatok v
zabezpeCovani adekvatnej ochrany. To zaroven suvisi aj s moznostou

Rozpor odstraneny na rozporovych
konaniach. Cela veta znie: "Starostlivost’
o tieto ekosystémy sa bude zabezpecovat
v stlade s dokumentami ochrany prirody
v uzkej sucinnosti Statnej organizacie
ochrany prirody a vlastnikov, spravcov a
uzivatel'ov pozemkov predovsetkym
formou zmluvnej starostlivosti a to
sposobom neskodiacim biodiverzite podl'a
$pecifickych podmienok stanovenych v
prislusnych dokumentoch."




zachovania tradi¢nych foriem obhospodarovania a stabilizicie rozvoja
vidieka na Slovensku.

o

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.1. Zastavit' stratu biodiverzity“ (str. 12) V poslednom
odseku ziadame slova: ,,Vykonavanie pol'ovnej ¢innosti bude v
chranenych uzemiach re$pektovat’ tak pravne normy, ako aj potreby
druhov a biotopov, ktoré si predmetom ochrany, a bude Specifikované v
jednotlivych dokumentoch starostlivosti o chranené uzemia. Pri urCovani
lovu zveri budu aj vo vol'nej krajine zohl'adiiované potreby ochrany
prirody. Pol'ovnicke a rybarske vyuzivanie ubudajucich, zranite'nych a
stahovavych druhov zveri a ryb bude d’alej regulované v sulade s
medzinarodnymi zavizkami SR.“ nahradit’ slovami: ,,Vykonavanie
¢innosti stivisiacich s vyuzivanim biotickej zlozky zivotného prostredia
bude v chranenych uzemiach realizované v sulade s poziadavkami na
ochranu a potrebami zachovania druhov a biotopov, ktoré st predmetom
ochrany. Poziadavky ochrany budu jednoznaéne $pecifikované v
programoch starostlivosti o chranené izemia. Antropogénne vyuzivanie
ubudajucich, zraniteI'nych a stahovavych druhov chranenych Zivo¢ichov
bude zabezpecované v stulade s medzinarodnymi zavdazkami SR.“.
Odovodnenie: Vykonavanie prava polovnictva reSpektuje vSetky pravne
normy a to nielen v chranenych tizemiach aj mimo nich, preto nie je
potrebné to tu uvadzat’. Povodné znenie textu navodzovalo dojem, ako by
polovnictvo bolo vykonavané v chranenych uzemiach protipravne.
Realizuje sa prioritne podla zakona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a
reSpektuje aj vSetky obmedzenia vyplyvajice z inych pravnych
predpisov, vratane tych na Gseku ochrany prirody. Povazujeme za
potrebné zdoraznit’, Ze pol'ovnictvo je a aj nad’alej by malo byt’ dolezitym
nastrojom k realizacii opatreni na ochranu prirody a biodiverzity (napr. v

Rozpor odstraneny. Prva veta bola
zmenena na "Vykonavanie pol'ovnej a
inej ¢innosti bude reSpektovat’ potreby
chranenych druhov a biotopov.
Vyuzivanie ubudajucich, zranitelnych a
stahovavych druhov chranenych
zivocichov bude zabezpecované v stilade
s medzinarodnymi z&vézkami SR."




oblasti odstranovania invaznych druhov zivoc¢ichov, ktoré st zverou,
regulaciou stavov raticovej zveri prispieva k znizeniu poskodenia lesnych
porastov a to aj v chranenych uzemiach atd’.). V tychto intenciach je
potrebné chapat’ sucasné polovnictvo. Predkladatel’ materialu sa
tendencne zameriava na oblast’ polovnictva a €iastocne aj rybdarstva,
pri¢om prave tieto oblasti I'udskej ¢innosti mézu prispiet’ k realizacii
potrebnych opatreni ochrany prirody.

o -

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.1. Zastavit’ stratu biodiverzity* (str. 12) V druhom
odseku ziadame slova: ,,Starostlivost’ o tieto ekosystémy budu vykonavat’
organizacie ochrany prirody, alebo samotni vlastnici a uzivatelia
pozemkov formou zmluvnej starostlivosti* nahradit’ slovami:
»Starostlivost’ o tieto ekosystémy sa bude zabezpecovat’ v sulade s
dokumentami ochrany prirody v tzkej su¢innosti §tatnej organizacie
ochrany prirody a vlastnikov, spravcov a uzivatel'ov pozemkov
predovsetkym formou zmluvne;j starostlivosti.”. Odévodnenie: Realizacia
opatreni starostlivosti o chranené izemia je potrebné zabezpecovat’
jednoznacne definovanymi opatreniami v zmysle programov
starostlivosti o chranené tzemia. Zabezpe€ovanie realizacie opatreni
subjektami bez akéhokol'vek pravneho vztahu k tymto pozemkom a teda
vylucenie vlastnikov, spravcov a uzivatel'ov pozemkov z ochrany formou
zmluvnej ochrany zaloZenej na vytvoreni a uplatiiovani vhodnych
ekonomickych nastrojov povazujeme za najvacsi nedostatok v
zabezpeCovani adekvatnej ochrany. To zaroven suvisi aj s moznostou

Rozpor odstraneny. Aktualizovana
formulécia: "Starostlivost’ o tieto
ekosystémy sa bude zabezpecovat' v
sulade s dokumentami ochrany prirody v
uzkej sucinnosti §tatnej organizacie
ochrany prirody a vlastnikov, spravcov a
uzivatel'ov pozemkov predovsetkym
formou zmluvnej starostlivosti a to
sposobom neskodiacim biodiverzite podl'a
$pecifickych podmienok stanovenych v
prislusnych dokumentoch."




zachovania tradi¢nych foriem obhospodarovania a stabilizacie rozvoja
vidieka na Slovensku.

1 | MPRVS | c¢ast materialu ,,2.1. Zastavit stratu biodiverzity* (str. 12) V tretom Za uvedenu vetu bolo pridané: "Vyskum
0 [R odseku, prvej a druhej vete ziadame doplnit’ slova ,,vlastnikmi, spravcami bude vykonavany v sucinnosti s
9 a uzivate'mi vo vézbe na uskutocnovanie vyskumu, aktualizacie vlastnikmi, spravcami a uzivatel'mi
cervenych zoznamov a navrhu opatreni na zachranu ohrozenych druhov, pozemkov."
ako aj vo vézbe na aktivity stvisiace s invaznymi druhmi. Odévodnenie:
Vykonavanie akychkol'vek aktivit, vratane aktivit uvedenych v tejto Casti
materialu, bez sucinnosti s osobami, ktoré maju pravny vztah k
dotknutym pozemkom, nevytvara predpoklad pre dosiahnutie
odpovedajlicej ochrany prirody na Slovensku.
1 | MPRVS | Cast materialu ,,2.1. Zastavit stratu biodiverzity* (str. 12) V tretom Do vety bolo doplnené "ak je to
1 |R odseku, v predposlednej vete sa za slova: ,,...a odstrafiovanie invaznych opodstatnené".
0 nepdvodnych druhov* dopiia &iarka a slové: ,.... ak je to potrebné a

opodstatnené®. Odovodnenie: Aj Europska unia nepredpoklada vsade
uplné odstranovanie invdznych druhov, ale hodnoti ich opodstatnenost’ a
unosnost’ vo vzt'ahu k ich dopadom, ¢o znamena v opodstatnenych
pripadoch len ich ,,eliminaciu® a nie ,,eradikaciu®.




[

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.2. Zreformovat §tatne intitucie ochrany prirody* (str.
12) V prvom odseku ziadame vypustit’ slova: ,,Kompetencie Statnych
organizacii v chranenych uzemiach, najmi v narodnych parkoch, buda
integrované pod gesciou MZP SR.“ Oddvodnenie: Kompetencie §tatnych
organizacii st jednoznacne definované osobitnymi zdkonmi, vratane
kompetencii SOP SR, resp. organizacii v pdsobnosti rezortu Zivotného
prostredia. Prechod akejkol'vek spravy izemia na SOP SR (resp. na
organizaciu pod gesciou MZP SR) uvadza jednostranne rezort Zivotného
prostredia SR bez akejkol'vek diskusie a komunikacie s dotknutymi
rezortami, pri¢om rezort pddohospodarstva a rozvoja vidieka, aj v ramci
pripravy Stratégie Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do
roku 2030 nesuthlasil s takymto pristupom. Z poziadavky premietnutej do
Stratégie Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030
samotnym rezortom zivotného prostredia SR, do popredia vystupuje skor
snaha zabezpecit’ odévodnenie opodstatnenosti niektorych subjektov
(SOP SR) ako optimalizacia spravy uzemia. Navrhovanym spdsobom
prevodu spravy na SOP SR v chranenych tzemiach, bez désledného
prehodnotenia a zvolenia optimalneho systému, by nedoslo k ziadne;j
pozitivnej zmene, pretoze vSetci spravcovia bez rozdielu ich prislusnosti
k jednotlivym rezortom musia zabezpecovat riadnu starostlivost’ o
pozemky v intenciach v§eobecne zaviznych pravnych predpisov a to
vsetkych, bez rozdielu. (Vid'. pripomienka ¢. 7 a odévodnenie k nej).
Stucasne zdoraznujeme, Ze tato ¢ast’ materidlu ma nazov ,,Zreformovat’
Statne institicie ochrany prirody* a nie ,,Zreformovat’ subjekty
vykonavajuce spravu pozemkov v chranenych uzemiach®.

Rozpor odstraneny na rozporovych
konaniach. Nova formulécia znie: "Pre
efektivne fungovanie a riadenie
narodnych parkov ako aj inych
chranenych tizemi je optimalna ich
integrovand sprava."

=

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.2. Zreformovat $tatne institicie ochrany prirody* (str.
12) V poslednom odseku ziadame v prvej vete za slova: ,,...udrzatelny
systém financovania chranenych tizemi.* vlozit’ slova: ,....s alokaciou
potrebnych zdrojov na zabezpecenie plneni opatreni vyplyvajtcich z
programov starostlivosti o chranené tizemia a zdrojov potrebnych na
plnenie zaviazkov Slovenskej republiky vo vzt'ahu k obmedzovaniu
vlastnickych a uzivatel'skych prav k pozemkom v chranenych uzemiach.*
Odovodnenie: V tejto Casti materidlu sa predkladatel’ sustred’uje na
vytvorenie podmienok existencie SOP SR, jej finanéného zabezpe&enia,
personalneho dobudovania, ako aj odévodnenia opodstatnenosti tym, Ze
pozaduje prechod kompetencie spravy pozemkov vo vlastnictve Statu na
organizaciu v pdsobnosti rezortu zivotného prostredia. V celom kontexte

Do textu bolo vlozené "...udrzatel'ny
systém financovania organizacii ochrany
prirody, primarne z inovativnych zdrojov
a Statneho rozpoctu".




materialu v§ak absentuje nevyhnutnost’ vytvorenia a zabezpecenia
finan¢ného rdmca realizacie opatreni vyplyvajucich z dokumentécie
ochrany prirody, ¢o povazujeme za kI'iCové. Vychadzajuc z reélnej
praxe, rezort zivotného prostredia SR sa snazi ekonomické zabezpecenie
rieSit’ zo zdrojov, na ktoré neexistuje pravny narok, ¢o je zo
strednodobého a dlhodobého hl'adiska netinosné a nesystémové. Z
uvedenych dovodov Ziadame doplnit’ vyssie uvedeny text.

1 | MPRVS | Cast materidlu ,,2.2. Zreformovat’ $tatne intiticie ochrany prirody* (str. Upravené znenie: "Zefektivni a prepoji sa
1 |R 12) V prvom odseku poslednt vetu navrhujeme vypustit. Odoévodnenie: straz prirody, lesnd, rybarska a
3 Institat strdzi je prezity, formalny a neefektivny. Takyto strategicky polovnicka straz a iné a budu
material by mal zdoraznit’ jednozna¢ni potrebu vytvorenia profesionalne;j spolupracovat’ s Policajnym zborom SR.
prirodnej policie ako zlozky Policajného zboru. Detaily prepojenia a kompetencie
integrovanej straze sa zvazia pri realizacii
opatrenia.”
1 | MPRVS | Cast materidlu ,,2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v Rozpor odstraneny.
1 |R najvyssom stupni ochrany* (str. 13) V druhom odseku navrhujeme
4 vypustit’ poslednt vetu. Odovodnenie: Aj napriek tomu, Ze predkladatel’

ma v tejto Casti materialu na mysli bezzasahové tzemia bez potreby
aktivnej starostlivosti, sme toho ndzoru, ze logicka koncentracia napr.
raticovej zveri do bezzasahovych uzemi si vyziada prijatie potrebnych
primeranych opatreni s cielom zabranit’ poSkodzovaniu lesnych porastov
— samotného predmetu ochrany. Rovnako okrem vzdelavacich a
vyskumnych aktivit bude potrebné pamitat’ aj napr. na opatrenia
suvisiace s chorobami zveri (veterinarne opatrenia), opatrenia so
zabezpecenim bezpecnosti a pod.




[

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v
najvys§om stupni ochrany* (str. 13) V poslednom odseku ziadame
vypustit’ slova: ,,...ako aj kompetencnou delimitaciou v pripade Statnych
pozemkov. Zaroven buda v chranenych izemiach a v ich ochrannych
pasmach uprednostiiované zadujmy ochrany prirody pred tazbou dreva,
nerastnych surovin, vykonom prava polovnictva, vystavbou a inymi
zaujmami.“. Odévodnenie: Predkladatel’ v tejto Casti Stratégie
Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030 pozaduje
vyrieSenie vlastnickych vzt'ahov k pozemkom v chranenych uzemiach.
Zaroven vsak do tejto kategorie zakomponoval aj ,,kompetencnii
delimitaciu v pripade $tatnych pozemkov®, ¢o jednozna¢ne nemozno
povazovat za rieSenie vlastnickych vztahov, nakol’ko vlastnictvo
Slovenskej republiky zostava zachované. Tato poziadavka poukazuje na
nedostato¢nt doslednost’ predkladatel’a materialu vo vztahu k
problematike vlastnictva a spravy pozemkov vo vlastnictve Statu.
Zaroven podotykame, zZe ochrana prirody, podobne ako mnohé iné
aktivity, su zabezpetované z osobitnych zakonov vo verejnom zaujme. Z
uvedeného dovodu povazujeme vypustit’ poslednu vetu. Ochrana prirody
nie je nikde a ni¢im definovana ako verejny zaujem nad ostatnymi
verejnymi zdujmami. Zasadne odmietame, aby bolo pol'ovnictvo
zaradené medzi Cinnosti negativne ovplyviujuce prirodu a chranené
uzemia. Je to predsudok, ktorého sa je potrebné zbavit’! Polovnictvo je
potrebné zacat’ vnimat’ ako jeden z prostriedkov aktivnej ochrany
prirody. Autori tu neuvadzaja, akym spésobom podl’a nich pol'ovnictvo
ohrozuje zdujmy ochrany prirody. Odporti€ame, aby sa autori materialu
oboznamili s platnou Koncepciou rozvoja polovnictva v SR, ktora bola
schvalena uznesenim vlady SR ¢. 548/2017 2 29.11.2017 (ale aj s
platnym Narodnym lesnickym programom a jeho akénym planom a
d’al$imi platnymi strategickymi dokumentami v oblasti lesného
hospodarstva a spracovania dreva).

Rozpor odstraneny na rozporovych
konaniach. Nova formulacia odstavca
znie: "Z dlhodobého hl'adiska je
nevyhnutné vyriesit’ aj vlastnicke vztahy
v chranenych izemiach a postupne ¢o
najviac z nich previest’ do vlastnictva a
spravy Statu prostrednictvom zamen,
vykupov a dlhodobych prenajmov, alebo
zmluvnou starostlivostou a ak to bude
vhodné aj kompetencnou delimitaciou v
pripade $tatnych pozemkov."




[

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v
najvysSom stupni ochrany* (str. 13) V prvom odseku, v Siestej vete sa za
slova: ,,Do roku 2030 bude s ciel'om ¢innej ochrany prirody celd sustava
chranenych uzemi prehodnotena za ucasti vSetkych zainteresovanych
subjektov a na zdklade najlepsej praxe, kritérii [IUCN a lokalnych
potrieb.* dopinaju slova (veta): ,,V pripade narodnych parkov sa
prehodnotenie zabezpeci najneskor do roku 2025.“. Odovodnenie: V inej
Casti materidlu predkladatel’ deklaruje, ze vymera uizemia bez zasahov
¢loveka v narodnych parkoch do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Z
uvedenych dévodov, ako aj z dovodu, Ze narodné parky na Slovensku a
ich uzemie nebolo vyliSované spdsobom umozitujicim takéto pausalne
uplatiovanie bezzasahovosti od ,,zelen¢ho stola“ je nevyhnutné, aby k
prehodnoteniu narodnych parkov podrla kritérii k pridelovaniu
manazmentovych kategorii chranenych tizemi podl'a IUCN a
uplatinovaniu manazmentovych opatreni odpovedajticich medzinarodnym
kritériam IUCN doslo najneskor do roku 2025.

Rozpor odstraneny. Do textu bola
doplnena veta o prehodnoteni narodnych
parkov najneskor do roku 2024.

=

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v
najvysSom stupni ochrany* (str. 13) V tretom odseku sa prva veta:
,Narodné parky budu ¢o najviac zjednotené s kritériami [UCN pre
manazmentovi kategoriu narodny park.” nahradza vetou: ,,Narodné
parky a ich izemné vymedzenie bude prehodnotené a upravené v stilade
s kritériami IUCN pre manazmentovl kategdriu narodny park.“ V tretom
odseku sa v druhej vete na konci vety za Ciarkou vypustaju sa slova: ,,v
ktorom bude mozné realizovat’ aktivnu ochranu“. Odovodnenie:
Uplatiiovanie bezzasahovosti, vyplyvajice okrem in¢ho aj z kritérii
TUCN pre manazmentovi kategoriu narodny park, je mozné len na
zaklade dosledného prehodnotenia uzemi sucasnych narodnych parkov
na Slovensku. Prehodnotenie na urovni deklarovane;j predkladatel’om
spdsobom ,,Co najviac* povazujeme za nepripustné. Aktivna ochrana v
ochrannom pasme nie je ,,mozna“, ale nevyhnutna.

Prva veta akceptovana. Text druhej
polovice bol preformulovany na "Uzemie
narodnych parkov okolo bezzasahovych
z6n bude sluzit’ ako ochranné pasmo."




[

MPRVS

Cast’ materialu ,,2.4. Ohodnotit’ a udrZatel'ne vyuzivat’ ekosystémové
sluzby* (str. 13) K prvému odseku uvadzame nasledovné: Chybaju jasne
definované opatrenia smerujuce k lepSiemu zhodnocovaniu
ekosystémovych sluzieb a ich realizécii na trhu. Nemal by byt uvedeny
len zdmer vytvorenia komplexného systému hodnotenia ekosystémovych
sluzieb, ale aj systém platieb za tieto poskytované sluzby (5tat, trh).
Odo6vodnenie Podla § 2 pism. f) zakona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v
zneni neskor$ich predpisov, mimoprodukénymi funkciami lesov sa
ekologické funkcie, ktorymi st podoochrannd, vodohospodarska a
klimaticka funkcia a spoloc¢enské funkcie, ktorymi st najma zdravotna,
kulturna, vychovnd, rekreacna, prirodoochranna a vodoochranna funkcia.
Vysledkom tychto funkcii by mali byt produkty a sluzby ako napriklad:
kvalitna voda, urodna poda, kvalitny vzduch, prilezitost’ na rekreaciu, a
pod. Uitky, u¢inky a vplyvy mimoprodukénych funkcii lesov st verejné
statky, ktoré maju spravidla charakter zdruzenej spotreby,
nevylucitelnosti a nerivality v spotrebe. Preto je tazko oc¢akavat’ pre
takéto statky a sluzby vznik a realnu existenciu trhov. Uzitky, G¢inky a
vplyvy mimoprodukénych funkcii lesov nech st ocenené akoukol'vek
metddou, nemozu byt’ uplatnené a akceptované ako trhova velic¢ina
pokial’ nie je ich uzitkova hodnota konfrontovana preferenciami
spotrebitel'ov v podmienkach trhu. Tovar ako produkt a sluzba nech
predstavuje akukol'vek ¢ast’ mimoprodukénych funkcii lesov, by sa mali
stat’ prostriedkom a zdrojom, ktorym sa lesnému hospodarstvu vrati
aspon c¢ast’ celospolo¢enskych uzitkov, ktoré nie st zahrnuté v cene
dreva. Celkové hodnoty efektov mimoprodukénych funkcii lesov podl'a
hospodarskych suborov lesnych typov za rubnti dobu v eurach na jeden
hektar lesného pozemku st uvedené v prilohe €. 1 zakona ¢. 326/2005 Z.
z. 0 lesoch v zneni neskorSich predpisov. V uvedenej prilohe st zahrnuté
hodnoty mimoprodukénych funkeii lesov s najvacsim efektom. St to
funkcie pédoochrannd, vodohospodarska, vodoochranna a rekrea¢na. St
to funkcie, ktoré su funkciami prevladajicimi najmé v lesoch ochrannych
a osobitného urcenia, ktoré su ¢asto sicast’ou chranenych uzemi.
Nedostatoné ekonomickeé krytie spoloc¢enskej objednavky na
zabezpecovanie neobchodovanych ucinkov, uzitkov a vplyvov
mimoprodukénych funkcii lesov je aj jednym z najvacsich aktudlnych
problémov lesnictva v ramci celej Eurdpskej tnie. Zatial’ co spolocenska
objednavka na produkciu dreva je ekonomicky stimulovana trhom,

Rozpor odstraneny na rozporovych
konaniach. Do odseku bola doplnena veta:
"Platby za ekosystémové sluzby vytvoria
dostato¢nu motivaciu na ich
zachovévanie." Platby za ekosystémoveé
sluzby v sti¢asnosti na Slovensku
realizuje samotné MPRV SR
prostrednictvom agro-environmentalnych
schém. Uz teraz teda predstavuju relativne
velkil polozku verejnych financii. MZP
SR si v stratégii stanovuje ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb.




spolocenska objednavka na vyuzivanie ostatnych funkcii (netrhového
charakteru) nie je ekonomicky dostato¢ne zabezpecena (stimulovand).




[

MPRVS

Cast’ materialu ,,3.3. Vytvorit’ podmienky na dorie$enie statusu bielych
ploch® (str. 17) V uvedenom odseku sa slova: ,,Do roku 2030 budu
vytvorené podmienky pre dorieSenie statusu tzv. bielych ploch, tak aby
vlastnik pozemku uviedol pozemok do stavu v stlade s katastrom. Biele
plochy tvori pol'nohospodarska pdda, ktord nesluzi pévodnému ucelu, na
ktorej dlhSiu dobu absentovala pol'nohospodarska ¢innost’, a zarovei
spina kritéria lesa. Pravna Giprava s takymito izemiami nepoéita. Preto je
potrebné odstranit’ nezrovnalosti v kartografickom ohraniceni takychto
pozemkov a v ich evidencii. Na bielych plochach sa v su€innosti s
vlastnikmi, uzivatel'mi alebo spravcami pozemkov nastavi taky
manazment a obhospodarovanie, ktoré st pre danti plochu najvhodne;jsie,
a do budiicna sa vytvoria preventivne nastroje na zabranenie vzniku
takychto ploch.* nahradzaju slovami: ,,Do roku 2030 budu vytvorené
podmienky pre dorieSenie statusu tzv. bielych ploch tak, aby vlastnik
pozemku uviedol druh pozemok do stavu v stilade s druhom pozemku
vedenom registri ,,C* katastra nehnutelnosti. Biele plochy tvori
pol'nohospodarska poda, ktora nesluzi povodnému ucelu, na ktorej dlhsiu
dobu absentovala poI'nohospodarska ¢innost’, a s zaroven porastené
stromovitymi, krovitymi drevinami alebo ich zmesami. Je potrebné
odstranit’ nezrovnalosti v ich evidencii a spdsobe vyuZzivania.*
Odo6vodnenie: Pozadovanou Gpravou sa odstrafiuja so znenia tejto Casti
odporujuce si poziadavky. Uprestiuje sa, ze cielom je vykonanie
opatreni, v dosledku ktorych sa zosuladi realny stav druhu pozemkov s
druhom pozemku, v akom su jednotlivé parcely vedené v registri ,,C*
KN, pretoze zaviznost’ druhu pozemku je podl'a registra ,,C* KN.
Zaroven sa upresiiuje charakteristika bielej plochy a vypustaju sa slova
,spifia kritéria lesa“, pretoze kritéria ,,lesa* spiiiaju porasty stromovitych,
krovitych drevin a ich zmesi na lesnych pozemkoch (§ 2 zdkona o
lesoch) a biele plochy sa vobec netykaji pozemkov, vedenych v registri
,C*“ KN v druhu pozemku lesny pozemok. Posledna veta sa vyptsta, je
kontraproduktivna k poziadavke predkladatela v ivode tejto Casti.

Rozpor odstraneny. Nova dohodnuta
formulécia je: ,,Do roku 2030 buda
vytvorené podmienky pre dorieSenie
statusu tzv. bielych ploch tak, aby sa
zosuladil druh pozemku vedeny v katastri
nehnutelnosti so skutoénym stavom
pozemku, alebo sa spdsob uzivania
pozemku zosuladil s druhom pozemku
vedenom v katastri nehnutel'nosti. Biele
plochy tvori pol'nohospodarska pdda,
ktora nesluzi pévodnému ucelu, na ktorej
dlh$iu dobu absentovala
pol'nohospodarska ¢innost’, a ktoré su
zaroven porastené stromovitymi,
krovitymi drevinami alebo ich zmesami
spinajtcimi kritéria lesa. Je potrebné
odstranit’ nezrovnalosti v ich evidencii a
sposobe vyuzivania. Na bielych plochach
sa v suc¢innosti s vlastnikmi, uzivatel'mi
alebo spravcami pozemkov nastavi taky
manazment a obhospodarovanie, ktoré su
pre dant plochu najvhodnejsie, a do
budticna sa vytvoria preventivne nastroje
na zabranenie vzniku takychto ploch.
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Cast’ materialu ,,4. Rovnovaha vsetkych funkcii lesa® (str. 18) Nazov
tejto Casti Stratégie environmentalnej politiky Slovenskej republiky do
roku 2030 nezodpoveda jej obsahu. Odovodnenie: Podla § 40 ods. 1
zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov, program
starostlivosti o lesy je nastrojom $tatu na zabezpecenie trvalo
udrzatel'ného hospodérenia v lesoch; nie je nastrojom na usporiadanie
vlastnictva k pozemkom ani urcenie obhospodarovatel'ov lesa. Znamena
to, ze dodrziavanie opatreni uvedenych v programe starostlivosti o lesy
(vratane predpisanej planovanej imyselnej obnovnej a vychovnej tazby)
je predpokladom trvalo udrzateI'ného obhospodarovania lesov. V
Slovenskej republike je povinnostou hospodarit’ podl'a programu
starostlivosti o lesy, ktory vyhotovuje odborne sposobild osoba. Podl’a §
2 pism. i) zdkona €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich
predpisov, trvalo udrzatelnym hospodarenim v lesoch je hospodarenie v
lesoch takym spdsobom a v takom rozsahu, aby sa zachovala ich
biologicka diverzita, odolnost’, produk¢énd a obnovna schopnost’,
zivotnost’ a schopnost’ plnit’ (vSetky) funkcie lesov. Podl'a § 2 pism. e)
zakona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov,
funkciami lesov su uzitky, G€inky a vplyvy, ktoré poskytuju lesy ako
zlozka prirodného prostredia a objekt hospodarskeho vyuZivania. Clenia
sa na mimoprodukéné funkcie a na produkéné funkcie, pricom
mimoprodukénymi funkciami lesov st ekologické funkcie, ktorymi su
podoochranna, vodohospodarska a klimaticka funkcia a spolocenské
funkcie, ktorymi su najmé zdravotna, kultirna, vychovna, rekrea¢na,
prirodoochranna a vodoochranna funkcia a produkénymi funkciami lesov
su funkcie, ktorych vysledkom st uzitky z lesov spravidla materidlovej
povahy. Znamena to, Ze ak sa hospodari v lesov podl'a programu
starostlivosti o lesy je zabezpecena rovnovaha vsetkych funkcii lesa.

Rozpor odstraneny. Nazov bol zmeneny
nasledovne: "Plnenie finkcii lesov"

Prvy odsek bol zmeneny nasledovne:
"Lesy maju zasadny vplyv pri zadrziavani
vody v krajine, predchadzani erdzii,
ochrane pddy, udrziavani ¢istoty vzduchu
a ochrane biodiverzity. Okrem toho
vytvaraju priestor pre cestovny ruch,
rekredciu a zlepSenie zdravotného stavu
obyvatel'stva. Funkciami lesov st 0zitky,
ucinky a vplyvy, ktoré poskytuju lesy,
pricom produkénymi funkciami lesov st
funkcie, ktorych vysledkom st Gzitky z
lesov spravidla materidlovej povahy.
Mimoprodukénymi funkciami lesov st
podoochranna, vodohospodarska a
klimaticka funkcia a spolo¢enské funkcie,
ktorymi st najmé zdravotna, kultiirna,
vychovna, rekreacna, prirodoochranna a
vodoochranna funkcia. Tieto funkcie lesa
by nemali byt’ podradené produk¢nej
funkcii, ktora je historicky spojend najma
s produkciou dreva, ale musia byt na
rovnakej trovni. V poslednych rokoch sa
zvysuje povedomie aj o vyzname funkcii
lesa, ktoré neprinasaju priamu finanénu
hodnotu, maju vsak zasadny vyznam pre
Cloveka a Zivotné prostredie."
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Cast’ materialu ,,4. Rovnovaha vsetkych funkcii lesa® (str. 18) Slova v
raméeku: ,, Tazba dreva sa bude uplatiiovat’ udrzateI'nym spoésobom. V
oblastiach s najvys$im stupniom ochrany bude zakazana a na uzemiach s
aktivnym manazmentom sa bude uplatiiovat’ prirode blizke
obhospodarovanie. Celkova hodnota ekosystémovych sluzieb lesov
nebude klesat’. Zvysi sa verejna aj institucionalna kontrola tazby dreva.*
sa nahradzaju slovami: ., Tazba dreva sa bude uplatiiovat’ udrzateI'nym
spdsobom. V oblastiach s uplatiiovanim bezzasahového rezimu bude
zakézana a na izemiach s aktivnym manazmentom, kde existuju vhodné
podmienky alebo kde je mozné takéto podmienky vytvorit, sa bude
uplatnovat’ prirode blizke obhospodarovanie. Celkova hodnota
ekosystémovych sluzieb lesov nebude klesat’. Zvysi sa verejna aj
institucionalna kontrola tazby dreva.”. Odovodnenie: V intenciach
pripomienok k zjednoduseniu systému ochrany prostrednictvom
uplatiiovania medzinarodnych manazmentovych kritérii a ukoncenia
pasivneho spdsobu ochrany prirody podla stupiiov ochrany ziadame, aby
sa tazba dreva (teda akakol'vek vratane nahodnej) vykonavala aj v
bezzasahovych uzemiach. Upozoriiujeme na riziko moznosti vyskytu
invaznych druhov rastlin a v pripade vylicenia zdsahov neumoznenim
vykonania potrebnych opatreni (teda aj tazby) invaznych druhov drevin.
Uplatiiovanie prirode blizkeho spésobu obhospodarovania lesa je
podmienené existenciou vhodnych podmienok, resp. moznosti takéto
podmienky vytvorit. Ak hovorime o uplatiiovani vyberkového
hospodarstva, toto je prevazne viazané na ihlicnaté alebo ihlicnato —
listnaté lesy strednych a vysokohorskych poloh. Na zaklade prieskumu a
celkového rozboru (Saniga, TU Zvolen) je mozné uplatiiovanie
vyberkovej Struktary tejto formy na 15 — 18 % vymery lesov na
Slovensku, ¢o si vSak vyzaduje prestavbu porastov s vel’kym mnoZstvom
obmedzeni. Zaroven vyzaduje zlepSenie spristupnenia porastov, ¢o vSak
rezort Zivotného prostredia ¢asto hodnoti ako negativny jav. Poziadavky
si teda vzajomne zasadnym sposobom odporujt. Jednou z priorit a
ramcovych strategickych ciel'ov Narodného lesnickeho programu SR je
podpora prirode blizkeho obhospodarovania lesov. Prirode blizke
obhospodarovanie lesov je spolo¢nym cielom Ministerstva
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR a Ministerstva zivotného
prostredia SR. Tento ciel’ by mal byt naplneny vypracovanim koncepcie
prirode blizkeho obhospodarovania lesov v podmienkach Slovenska

Rozpor odstraneny. Nova formulacia
ramé&eka ku kapitole 4.: "Tazba dreva sa
bude uplatiiovat’ udrzateI'nym sposobom.
V bezzasahovych uzemiach bude
zakézana a na izemiach s aktivnym
manazmentom bude uprednostiiované
prirode blizke obhospodarovanie. Celkova
hodnota ekosystémovych sluzieb lesov
nebude klesat’. Zvysi sa verejna aj
institucionalna kontrola tazby dreva."




vratane zhodnotenia ekonomickych, ekologickych a socialnych dopadov.
Mal by sa podporit’ vyskum ekoldgie, ekonomiky a optimalizacie
manazmentu prirode blizkych lesov v podmienkach Slovenska. Treba
vsak zdoraznit’, ze Ministerstvo Zivotného prostredia SR v navrhu
Stratégie environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030
uvadza, Ze v oblastiach s najvys$s$im stupfiom ochrany (t. j. s 5. stupiiom
ochrany) bude tazba dreva zakazana a na Gzemiach s aktivnym
manazmentom sa bude uplatiovat prirode blizke obhospodarovanie.
Pritom doteraz neexistuje terminologicky ustalena a jednotne ustanovena
definicia prirode blizkeho obhospodarovanie lesov, nie si vypracované
pracovné postupy hospodarskej Gipravy prirode blizkych lesov a
neexistuje koncepcia prirode blizkeho obhospodarovania lesov v
podmienkach Slovenska vratane zhodnotenia ekonomickych,
ekologickych a socialnych dopadov. Tato koncepcia musi byt’
vypracovana v uzkej spolupraci medzi Ministerstvom pddohospodarstva
arozvoja vidieka SR a Ministerstvom zivotného prostredia SR.
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Cast’ materialu ,,4. Rovnovaha vsetkych funkcii lesa® (str. 18) V prvom
odseku, v druhej vete pod tabulkou Ziadame slova: ,,Podl’a oficidlnych
Statistik sa na Slovensku t'azi menej dreva, nez ho dorasta. Intenzita
tazby, teda podiel skuto¢nej tazby a prirastku dreva, je v§ak dlhodobo
vysSia nez v ostatnych krajinach OECD a za poslednych 10 rokov sa jej
trend zhorsil. Do vel'kej miery za to méze ndhodné tazba v dosledku
kalamit (najmé vplyvom vetra a lykozrata smrekového), ale aj nelegalny
vyrub dreva.* nahradit’ slovami: ,,Podiel tazby dreva na Slovensku v
roku 2017 bol na urovni 78,1 % celkového bezného prirastku. Zasoba
listnatého dreva ma stipajuci charakter v porovnani so zasobou
ihli¢natého dreva, ktora sa od roku 2010, v désledku poskodzovania
ihli¢natych porastov skodlivymi Cinitel'mi v lesoch, znizuje. V sti¢asne;j
dobe mozno hovorit’ historicky najvyssiu zasobu dreva v lesoch na
Slovensku za posledné storocie, pricom mozno konstatovat’, Ze sucasna
zasoba dreva sa nachadza v kulminacii a v dosledku postupnej zmeny
vekovej Struktiry lesov sa predpoklada jej postupny pokles. Za posledné
roky, v dosledku posobenia biotickych (vietor, sucho), abiotickych
(hmyz, huby) a antropogénnych (nelegalna t'azba) sa zvySuje podiel
nahodnej tazby na celkovom objeme t'azby dreva predpisanom
programom starostlivosti o lesy.“. Odévodnenie: Predmetnu Cast’ je
potrebné upravit’ a doplnit’ charakteristiku vyvoja lesa vychadzajicu z
oficidlnych zdrojov o lesoch (sthrnné informacie o stave lesov).
Dosiahne sa tym odstranenie nepresného charakterizovania stavu lesov
na Slovensku. Porovnavanie vysky t'azby dreva s ostatnymi krajinami
OECD povazujeme za Ucelové a zavadzajuce. Ak by predkladatel’ chcel
urobit’ dosledntl analyzu a porovnanie ukazovatel'ov lesného
hospodarstva v krajinach OECD, je potrebné vyhodnotit’ vSetky
suvztazné udaje ovplyviiujice stanovenie vysky tazby dreva v lesoch.
Predkladatel’ osobitne uvadza ,,nelegalny vyrub dreva®, nerespektujic
pravnu upravu lesného hospodarstva. Na jednej strane uplatiuje termin
,helegalny vyrub dreva®, ktory v pravnej tprave SR nemozno vzt'ahovat’
na lesné pozemky, ale na dreviny rastuce mimo lesnych pozemkov, ¢o sa
nepremieta a ani nemoze premietnut’ do celkového objemu dreva
vytazeného na lesnych pozemkoch.

Rozpor odstraneny.

Z tabul’ky a textu bola odstranené udaje z
Global Forest Watch a z odstavca pod
tabul’kou boli odstranené prvé tri vety.
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Cast’ materialu ,,4. Rovnovaha vsetkych funkcii lesa® (str. 18) V tabulke
ziadame uviest’ zdroje udajov, z ktorych predkladatelia vychadzali.
Ziadame vypustit' tdaje ,,Hruba strata porastu vyssieho ako 5 metrov* a v
texte pod tabul’kou ziadame slova: ,,Kym celkova vymera lesov v katastri
1 evidované zasoby dreva sa za poslednych vySe patnast’ rokov zvysili, v
tom istom obdobi Slovensko podl’a satelitnych zdberov stratilo zna¢nu
Cast’ lesného porastu vyssieho ako 5 metrov* nahradit’ slovami: ,,Vymera
lesnych pozemkov na Slovensku ma dlhodobo stupajuci charakter a v
roku 2017 dosiahla 2,019 mil. ha. Porastova plocha, teda vymera lesnych
porastov ma taktiez rastuci charakter a v roku 2017 dosiahla 1, 946 ha.“
Odo6vodnenie: Predkladatel’ uvadzanim tidajov roznej vypovedajlcej
schopnosti a trovne a ich vztahovanim k problematike lesov na
Slovensku zamerne skresl'uje oficialne Statistické udaje o lesoch na
Slovensku. V zmysle definicie lesa podl'a OSN sa lesom rozumie
pozemok o velkosti nad 0,5 ha so stromami vy$§imi ako 5 m alebo
schopnymi dosiahnut’ tuto uroven, zaroven zahtiia plochy po tazbe v
dosledku manazmentu lesov alebo v dosledku posobenia skodlivych
¢initel'ov, lesné cesty a pod.. Z uvedeného dévodu zakomponovanie
udajov ,,satelitnych snimok* nemozno vzt'ahovat’ k problematike lesov
na Slovensku.

Rozpor odstraneny

Z tabul’ky boli vypustené udaje "Hruba
strata porastu vyssieho ako 5 metrov" a z
odstavca pod tabul'’kou boli odstranené
prvé tri vety.
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Cast’ materialu ,,4.1.Zabezpe¢it’ udrzatelnt tazbu dreva® (str. 19) V
druhom odseku na konci ziadame vypustit’ slova: ,,a inych rastlin‘
Odovodnenie: Na lesnych pozemkoch je mozné vysadzat’ len dreviny v
sulade s pravnou Gpravou v oblasti lesného reprodukéného materialu.
Lesnici nevysadzaju ,,iné rastliny®.

Pripomienka bola akceptovana.
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Cast’ materialu ,,4.1.Zabezpe¢it’ udrzatelnt tazbu dreva® (str. 19) V
prvom odseku ziadame slova: ,,Programy starostlivosti o lesy budu
povinne obsahovat’ podmienky na ochranu druhov zivocichov, rastlin,
hub a ich biotopov, a to pre kazdy jednotlivy porast, kde je to relevantné
vzhl'adom na zdkon o ochrane prirody a krajiny. V procese schvalovania
programu starostlivosti o les bude zaviazné vyjadrenie organu ochrany
prirody a bude plne reflektované v zakladnej tabul’kovej Casti Programu
starostlivosti o les. Spracovanie drevnej hmoty, spadnutej v dosledku
kalamit, bude podliehat’ povol'ovaciemu procesu na useku lesného
hospodarstva i ochrany prirody a tato skutocnost’ bude zohl'adiiovana vo
vztahu k planovanym tazbam v ramci programu starostlivosti o les.“
nahradit’ slovami: ,,Do programov starostlivosti o lesy buda premietnuté
poziadavky a pripomienky organu ochrany prirody na ochranu druhov
zivo€ichov, rastlin, hub a ich biotopov, a to pre kazdu jednotku
priestorového rozdelenia lesa. Poziadavky a pripomienky organ ochrany
prirody predklada zaviznym stanoviskom, v sulade s ciel'mi a
opatreniami programov starostlivosti o chranené tizemia, pri vypracovani
spravy o doterajSom hospodareni v lesoch. Navrh programu starostlivosti
o lesy schval'uje organ $tatnej spravy lesného hospodarstva po zaviznom
vyjadreni organu Statnej spravy ochrany prirody, ktorym tento kontroluje
splnenie pripomienok a poziadaviek uplatnenych v ramci prerokovania
spravy o doterajSom hospodareni v lesoch. Spracovanie poskodene;j
drevnej hmoty v dosledku pdsobenia Skodlivych Cinitel'ov v lesoch bude
v stanovenych limitoch podliehat’ povinnosti nahlasovania a pripadne
konania na tiseku lesného hospodarstva v spolupraci s orgdnom ochrany
prirody a krajiny. Objem nahodnej tazby bude zapocitavany do
celkového objemu t'azby predpisaného pre lesny celok, resp. vlastnicky
celok programom starostlivosti o lesy.*“. Odévodnenie: Ide o upresnenie
textu a jeho precizovanie.

Rozpor odstraneny. Text bol zmeneny
nasledovne:

,»Programy starostlivosti o lesy budu
povinne obsahovat’ podmienky na
ochranu druhov zivo¢ichov, rastlin, hub a
ich biotopov vzt'ahujuce sa k starostlivosti
o lesné porasty, a to pre kazdy jednotlivy
porast. Spracovanie poskodenej drevnej
hmoty v doésledku posobenia skodlivych
Cinitel'ov v lesoch bude v stanovenych
limitoch podliehat’ povinnosti
nahlasovania a bude mdct’ byt’ zastavené
alebo obmedzené."
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Cast’ materialu ,,4.1 Zabezpecit udrzatel'nu tazbu dreva“ (str. 19) V
tretom odseku ziadame vypustit’ slova: ,,Pri vybere sposobu
hospodarenia, tazby a pod. by mali byt’ zohl'adiiované nielen naklady
spojené s ich priamou realizaciou, ale aj naklady spojené so znizenim
hodnoty ekosystémovych sluzieb. Po tazbe sa bude vyzadovat’ uvedenie
oficidlnych turistickych a cyklistickych tras do pouzite'nej podoby.
Odovodnenie: Pri hospodareni v lesoch sa uplatiiuji spdsoby trvalo
udrzatel'ného lesného hospodarstva, veduce k zabezpeceniu vyvazeného
plnenia produkénych, spolocenskych a ekologickych funkcii lesov, resp.
ekosystémovych sluzieb, v celom rozsahu lesného prostredia. Uplatnenie
hospodarskych spdsobov a uplatnenie osobitného rezimu hospodarenia,
je umoznené aj v sucasnosti. Cyklistické, resp. turistické trasy moézu byt
zriad’ované len v suvislosti so suhlasom vlastnika, spravcu alebo
obhospodarovatel’a lesa. Ukladat’ mu povinnosti obmedzujuce vlastnicke
prava mozno len v rozsahu zdkona a za odpovedajicu nahradu.
Nesuhlasime s pausalnym zavedenim takejto povinnosti lesnych
pozemkoch, to zaroven nevylucuje, Ze vlastnik, spravca alebo
obhospodarovatel’ lesa nebude takito ¢innost’ vykonavat’ po dohode s
tym, kto ma zaujem takéto liniové zariadenie vyuzivat'.

Prva veta bola odstranena.

Druha veta bola upravena nasledovne:
"Oficialne turistické a cyklistické trasy
budt udrziavané v pouzitel'nej podobe." a
presunuté do 2. kapitoly.
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Cast’ materialu ,,4.1.Zabezpe¢it’ udrzatelnt tazbu dreva® (str. 19) V
tretom odseku ziadame vypustit’ slova: ,,Vlastnikom lesov sa umozni
net’azit’ drevo, pokial’ o tom rozhodnu sami.*“. Odovodnenie: V pripade,
7e sa vlastnik, spravca alebo obhospodarovatel’ rozhodne o nevykonani
tazby dreva, tito moznost’ uz ma aj v sucasnej dobe. Tato formulacia je
neoddvodnena a vyvolavajuca dojem, ze vlastnik, spravca a
obhospodarovatel’ lesa musia rubat’ stromy podl'a predpisu programu
starostlivosti o lesy. Pri zohl'adneni vsetkych suvislosti reSpektujucich
stav a vyvoj lesnych porastov v§ak pravo nevykonania t'azby maju uz
dnes.

Text preformulovany nasledovne:

., Vlastnikom lesov sa umozni net’azit’
drevo, pokial’ o tom rozhodnu sami a ak
to neohrozi okolité lesné porasty, majetok
alebo zdravie.*
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Cast’ materialu ,,4.2. Dodrziavat’ zikaz tazby dreva v najvys$om stupni
ochrany a v blizkosti riek* (str. 19) Ziadame preformulovat’ znenie
celého textu nasledovne: ,, Na lesnych pozemkoch, na ktorych sa bude
uplatiovat’ bezzasahovy rezim, sa nebudu moct’ vykonavat’ ziadne
opatrenia, vratane opatreni aktivneho manazmentu. Tieto tizemia budu
ponechané na samovyvoj a nebude moct’ byt uplatnend ziadna vynimka
okrem pripadov ohrozujucich l'udské zdravie a majetok, pripadne
prekazok vo vodnom toku. Uhrada nékladov na vykonanie tychto
opatreni bude zabezpecena zo zdrojov toho, kto uplatituje bezzdsahovy
rezim podla osobitného zakona alebo rozhodnutia vydaného na jeho
zaklade. V pripade lesnych ekosystémov sa ponechaju tieto na
samovyvoj s vyuzitim prirodnych procesov ich obnovy. Tazba dreva v
chranenych uzemiach, v ktorych sa bude uplatiiovat’ aktivny manazment,
s vynimkou lesov hospodarskych, sa bude realizovat’ v sulade s
poziadavkami ochrany druhov a biotopov definovanymi v programoch
starostlivosti o chranené izemia. Na uzemiach s aktivnym manazmentom
sa bude preferovat’ uplatiiovanie prirode blizkych spésobov
hospodarenia, zohl'adiiujiic pritom podmienky na ich uplatiovanie, a
bude sa podporovat’ prestavba tychto porastov s cielom vytvorenia
vhodnych podmienok pre uplatiiovanie prirode blizkych spdsobov
hospodarenia. Oddvodnenie: Detto ako odovodnenie k pripomienke €. 4.
Zaroven podotykame, ze problematika brehovych porastov, ktoré sa
nenachadzaju na lesnych pozemkoch, nie je integralnou sucast’ou tejto
Casti stratégie a z uvedené¢ho dovodu ziadame jej rieSenie v
odpovedajtcej kapitole.

Rozpor odstraneny. Text bol
preformulovany nasledovne:

"V bezzasahovych izemiach bude
absolutny zékaz tazby a spracovania (aj
kalamitného) dreva, okrem pripadov
ohrozujucich l'udské zdravie a majetok,
vycistenia pristupovych komunikacii a
chodnikov, pripadnych ohrozujucich
prekazok na vodnych tokoch. Nebude
mozné uplatnit’ ziadnu int vynimku v
stvislosti s tazbou dreva. Uhrada
nakladov na vykonanie tychto opatreni
bude zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatituje bezzdsahovy rezim. Les bude
ponechany na samovyvoj a bude sa
podporovat prirodzena obnova
ekosystémov. Bude zavedena uc¢inna
ochrana existujtcich porastov v
brehovom pasme vodnych tokov a
zaroven bude zakazany neprimerany
vyrub drevin. ktory méze ohrozit’
vodozadrzni schopnost’ krajiny. Tazba
dreva v chranenych uzemiach, v ktorych
sa bude uplatnovat’ aktivny manazment, s
vynimkou lesov hospodarskych, sa bude
realizovat’ v sulade s poziadavkami
ochrany druhov a biotopov definovanymi
v dokumentécii ochrany prirody. Na
uzemiach s aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie.”
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Cast’ materialu ,4.3. Zabezpecit' efektivnu kontrolu tazby dreva“ (str. 21)
Ziadame preformulovat’ nadpis na: ,,Zabezpe&enie efektivnej kontroly
vyuZivania prirodnych zdrojov* Ziadame v prvom odseku znenie textu v
plnom rozsahu preformulovat’ nasledovne: ,,Prehodnoti sa systém strazi
uplatiiovanych podl'a osobitnych predpisov (lesnd straz, straz ochrany
prirody, rybarska strdz...) s cielom vytvorenia funkéného modelu
integrovanej straze zameranej na dodrZiavanie ustanoveni vSeobecne
zavéaznych pravnych predpisov. Bude sa dosledne uplatiiovat’
kompetencia Slovenskej lesnicko-drevarskej inSpekcie s cielom
sledovania povodu dreva, legalnosti tazby dreva a dodrziavanie
povinnosti v stivislosti s uvadzanim dreva a vyrobkov z neho na trh.
Inspekcia ochrany prirody a krajiny bude désledne zabezpecovat’
kontrolu plnenia v§eobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti
starostlivosti o zivotné prostredie.”. Odovodnenie: Predkladatel’ sa
zameriava na presun kompetencii do pdsobnosti rezortu zivotného
prostredia, pri¢om nereSpektuje kompetencie jednotlivych organov
Statnej spravy a pozadované zmeny vopred s nimi neprerokovala. Rezort
podohospodarstva jednoznacne nesthlasi s prechodom kompetencii v
oblasti dozoru v lesoch, resp. v oblasti Slovenskej lesnicko-drevarskej
in$pekcie pod rezort zivotného prostredia. Vychadzajic z dlhodobého
rieSenia problematiky zjednotenia jednotlivych strazi sa javi jeho
uplatiiovanie v ramci jednej ,,integrovanej* straze ako navrh, ktory moéze
viest k zefektivneniu a zlepSeniu ¢innosti straze. Poziadavky na
transparentnost’ kopiruju v sucasnej dobe uplatiiované nastroje a
opakovat’ ich v tomto materiali povazujeme za zbytocné.

Rozpor odstraneny. Nadpis opatrenia
zostal nezmeneny. Text bol
preformulovany nasledovne:

"Zriadi sa integrovana straz, ktora bude v
jednotlivych lokalitach kontrolovat’
realizéciu tazby, ako aj plnenie d’al§ich
povinnosti a zvySia sa kapacity,
pravomoci a vymahanie prav. Detaily
prepojenia a kompetencie integrovanej
straZe sa nastavia pri realizacii opatrenia.
Integrovana straz bude mat’ v spolupraci s
Policajnym zborom SR pravomoc ukladat’
na mieste pokuty pri zisteni porusenia,
podavat’ ndvrhy na organy ¢inné v
trestnom konani a spolupracovat’ s nimi,
kontrolovat’ legalnost’ tazeného a
prepravovaného dreva. Zlepsi sa
vystopovatel'nost’ povodu dreva a
legalnosti tazby, napriklad nakladné auta
prevazajice drevo mézu byt vybavené
GPS s na internete dostupnymi udajmi,
alebo manipulac¢né sklady s drevom buda
mat’ kamerovy systém. Vytvori sa
mobilna aplikécia pre verejnost’ na
kontrolu tazby a prevozu dreva. Bude sa
sledovat’ povod dreva a vyrazne sa zvySsia
pokuty za nelegalnu tazbu s moznost'ou
zakazu t'azby pri opakovanom preukazani
nelegalnej tazby. Bude zabezpecené
dodrziavanie nariadenia EU, ktorym sa
ustanovuju povinnosti hospodarskych
subjektov uvadzajucich na trh drevo a
vyrobky z dreva (EUTR)."
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Cast’ materialu ,,6.5. Predchadzat’ a zmierfiovat’ dopady zmeny klimy
pomocou ochrany ekosystémov a ich sluzieb* (str. 25) Navrhujeme
povodny text: ,,Vyznam rieSeni zalozenych na ekosystémoch v oblasti
zmeny klimy vyzdvihuje OSN, EU a viaceré medzindrodné dohovory,
vratane Parizskej dohody. RieSenia zalozené na prirode (ochrana,
manazment a obnova ekosystémov) su ekonomicky najvyhodnejsie pre
ukladanie uhlika a hospodarenie s vodou, o st najdolezitejSie faktory pri
predchadzani zmien klimy. Zaroven prispeji k obnove krajiny, prietokov
v tokoch, k prepajaniu fragmentovanych ekosystémov, vstrebavaniu
emisii uhlika a predstavuju prileZitost’ pre zlepSenie Zivotnej irovne a
zdravia obyvatel'ov. Zapojené budu kl'i¢ové sektory, najma
pol'nohospodarstvo, lesné hospodarstvo, podnikatel’sky sektor, ale aj
zdravotnictvo a izemny rozvoj. Bude potrebné zosuladit’ r6zne stratégie
a odstranit’ nezrovnalosti.” nahradit’ textom: ,,Ddlezitost’ ochrany
ekosystémov a ich sluzieb pre oblast’ zmeny klimy zdoraziiuju mnohé
medzinarodné dokumenty prijaté na péde Organizacie spojenych
narodov, ako napriklad Parizska dohoda alebo rozvojové ciele AGENDY
2030, Strategicky plan Organizacie spojenych narodov pre lesy 2017-
2030 ako aj dokumenty Europskej unie. V dokumentoch sa kladie doraz
na udrzate'né hospodarenie, ktoré zmieriiuje dopady zmeny klimy
udrzanim a podporou ulozisk uhlika a ktoré pomaha adaptacii na
klimatické zmeny. UdrzateI'né hospodarenie prispieva aj k ochrane a
obnove ekosystémov, obnove krajiny, prietokov v tokoch, k prepajaniu
fragmentovanych ekosystémov a predstavuje prilezitost’ pre zlepSenie
zivotnej urovne a zdravia obyvatel'ov. Pol'nohospodarstvo, lesné
hospodarstvo, podnikatel'sky sektor ako aj zdravotnictvo a izemny
rozvoj ostavaju klI'icovymi sektormi. Bude potrebné zosuladit’ rozne
stratégie a odstranit’ nezrovnalosti. Oddvodnenie: Tvrdenie, Ze “rieSenia
zalozené na prirode (ochrana, manazment a obnova ekosystémov) su
ekonomicky najvyhodnejsie pre ukladanie uhlika a hospodarenie s
vodou, ¢o st najdolezitejSie faktory zmien klimy” je nespravne a
vychadza z domnienky. Prace, ktoré tuto domnienku v oblasti lesného
hospodarstva nepotvrdzuju: Nabuurs, G., Delacote, P., Ellison, D.,
Hanewinkel, M., Heteméki, L., Lindner, M., Ollikainen, M. 2017: By
2050 the Mitigation Effects of EU Forests Could Nearly Double through
Climate Smart Forestry. Forests 2017, 8, 484; doi:10.3390/f8120484.
Aktivny manazment lesnych porastov a vyuzivanie produktov z

Text preformulovany nasledovne:

"Délezitost’ ochrany ekosystémov a ich
sluzieb pre oblast’ zmeny klimy
zdo6razituju mnohé medzinarodné
dokumenty OSN a EU, vratane Parizskej
dohody. UdrzateI'né rieSenia prospievaju
nielen pri ukladani uhlika a zadrziavani
vody, ale aj pri ochrane a obnove
ekosystémov, obnove krajiny, prietokoch
vodnych tokov, pri prepajani
fragmentovanych ekosystémov a
predstavuju prilezitost’ pre zlepSenie
Zivotnej urovne a zdravia obyvatelov.
Pol'nohospodarstvo, lesné hospodarstvo,
podnikatel'sky sektor ako aj zdravotnictvo
a izemny rozvoj ostavaju kl'a¢ovymi
sektormi. Bude potrebné zosuladit’ rozne
stratégie, ktoré sa tykajii zmeny klimy a
ochrany ekosystémov, a odstranit’
nezrovnalosti."




vytazeného dreva s dlhym polcasom rozpadu vyuziva les nielen ako
ulozisko uhlika (ktoré vS§ak ma svoje limity), ale vytvara aj d’alsie
ulozisko s vyznamnou kapacitou (Zeng, N., King, A.W., Zaitchik, B. et
al. Carbon sequestration via wood harvest and storage: An assessment of
its harvest potential. Climatic Change (2013) 118: 245.
https://doi.org/10.1007/s10584-012-0624-0). Udrzateny manazment ma
socialny prinos, obzvlast’ tvorbou pracovnych prilezitosti v najviac
zranitelnych vidieckych oblastiach Slovenska. Produkty z vytazeného
dreva tiez nahradzaja napr. fosilne paliva ako aj plasty, stavebniny a iné
materialy z neobnovitel'nych zdrojov, opét’ s ekologickym (menej emisii)
i ekonomickym prinosom.
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Cast’ materialu ,,Ako to dosiahneme?* (str. 6) Predkladatel’ materialu v
prvom odseku deklaruje, ze ,,Pre vsetky ciele, opatrenia, kontrolu,
monitoring a data $tat zabezpeci dostatocné finan¢né zdroje, ¢i uz z
verejnych zdrojov, tak aj spolutcast'ou sukromného sektora.”. V dolozke
vplyvov vsak predkladatel’ materialu hodnoti dopady charakteristikou
»Ziadne®, s ¢im zasadne nesthlasime. Preto Ziadame doplnit’ dolozku
vplyvov a pozadovanu samostatnu Cast’ (pozri pripomienku ¢. 2) o
dopady vyplyvajuce z poziadavky predkladatel’a na plnenie ciel'ov,
opatreni, kontrolu, monitoring a data na verejné zdroje a sikromny
sektor. Odovodnenie: Je zrejmé, Ze deklarované aktivity budi mat
negativny vplyv na podnikatel’ské prostredie a verejné zdroje.
Predkladatel’ materialu, bagatelizovanim dopadov a ich nevyc¢islenim,
prenasa zodpovednost’ na rozpoc¢tové kapitoly inych rezortov, resp. na
podnikatel'ské subjekty bez ich Specifikovania, resp. definovania, o aké
zdroje maju byt jednotlivé rozpoctové kapitoly navysené prave z dévodu
realizacie Stratégie Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do
roku 2030. V pripade, Ze nedojde k Specifikacii dopadov je odévodnené
pozadovat krytie vSetkych nakladov zo zdrojov rezortu Zivotného
prostredia SR. Zaroven opétovne upozoritujeme, Ze stratégia bez
dopadov je irelevantna, neriesitel'na a nepovazujeme za potrebné material
takého charakteru prerokovavat’ a schvalovat’ na urovni vlady SR.

Rozpor odstraneny

Environmentalna stratégia bola
vypracovana v sulade s Jednotnou
metodikou na posudzovanie vybrannych
vplyvov.

Text na str. 6 bol doplneny nasledovne:
"Na zabezpecenie vsetkych cielov a
opatreni Envirostratégie 2030 budua
zabezpecené dostatoCné §tatne, verejné aj
sukromné finan¢né zdroje. V pripade
zvySenych nakladov zabezpeci stat
dostatocné zdroje pre ustredné organy
Statnej spravy a ich odborné organizacie,
ako aj obce a podnikatel'sky sektor."
Envirostratégia 2030 je streSna stratégia
uréujuca zakladné smerovanie a
environmentalne ciele. Tento strategicky
dokument presiel posudzovanim vplyvov
na zivotné prostredie podl'a zakona €.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov. Podl'a bodu 2.7. Analyza
vplyvov na zivotné prostredie sa podl'a
jednotnej metodiky nevykonava pri
materialoch, ktoré presli posudzovanim
podl'a zmieneného zakona. Proces
posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie a proces podl'a Jednotnej
metodiky zohl'adnuju rozdielne pristupy
pri posudzovani. AvSak mame za to, ze
Envirostratégia 2030 predstavuje ramec a
konkrétne dopady budt kvantifikované az
pri implementacii jednotlivych opatreni.
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Cast’ materialu ,,Ako to dosiahneme?* (str. 6) V tretom odseku ziadame
slova: ,,Nanovo sa legislativne upravia kompetencie vo vztahu k sprave
chranenych uzemi. Vyriesia sa kompetencie v prierezovych oblastiach,
ako su lesy alebo environmentélna vychova.* nahradit’ slovami:
»Prehodnoti sa systém spravy pozemkov vo vlastnictve Statu v
chradnenych uzemiach s cielom zabezpecenia integrovanej spravy
uzemia.“. Odovodnenie: Cielom spravy pozemkov vo vlastnictve Statu
je, bez rozdielu, ¢i ide o spravu lesnych pozemkov alebo inych pozemkov
vo vlastnictve §tatu, vytvorit’ integrovany model spravovania uzemia bez
presadzovania skupinovych zaujmov. Predkladatel’ sa v tejto Casti
zameriava predovSetkym na lesné pozemky, pricom nezohl'adnuje cely
rad Specifik stuvisiacich s vlastnictvom k pozemkom a jeho zlozitostou,
zna¢nou rozdrobenost’ou vlastnickych prav, ani d’al$ich stvislosti. Z
poziadavky premietnutej do Stratégie Environmentalnej politiky
Slovenskej republiky do roku 2030 samotnym rezortom Zivotného
prostredia SR, do popredia vystupuje skor snaha zabezpecit’ odovodnenie
opodstatnenosti niektorych subjektov (Statna ochrana prirody SR — SOP
SR), ako optimalizacia spravy tizemia. Navrhovanym spdsobom prevodu
spravy na SOP SR v chranenych uzemiach, bez désledného
prehodnotenia a zvolenia optimalneho systému, by nedoslo k Ziadnej
pozitivnej zmene, pretoze vsetci spravcovia bez rozdielu ich prislusnosti
k jednotlivym rezortom musia zabezpecovat’ riadnu starostlivost’ o
pozemky v intenciach vSeobecne zadviznych pravnych predpisov a to
vsetkych, bez rozdielu.

Pripomienkovany text bol na str. 6
vypusteny.

w

MPRVS

Cast’ materialu ,,Ako to dosiahneme? (str. 6) Ziadame v druhom odseku
slova: ,, Kontrolu plnenia tychto ciel'ov a opatreni bude zabezpeCovat’
Ministerstvo Zivotného prostredia SR a ostatné zodpovedné rezorty a ich
odborné a kontrolné institucie v nadvdznosti na Spravu o stave zivotného
prostredia v SR.“ nahradit’ slovami: ,,Kontrolu plnenia tychto cielov a
opatreni bude zabezpeCovat’ Ministerstvo Zivotného prostredia SR v
spolupraci s ostatnymi rezortami, odbornymi a kontrolnymi institiciami.
,» Oddvodnenie: Plnenie opatreni a cielov Stratégie Environmentalne;
politiky Slovenskej republiky do roku 2030 musi byt gestorované a
koordinované rezortom Zivotného prostredia SR. V nadvéznosti na
stanovené opatrenia, resp. ich definovanie/nedefinovanie ku konkrétnym
terminom, ako aj vychddzajic z charakteru Spravy o stave Zivotného

Veta bola upravena nasledovne:

"Kontrolu plnenia tychto cielov a opatreni
bude zabezpecovat’ Ministerstvo
zivotného prostredia SR v spolupraci s
ostatnymi zodpovednymi rezortmi a ich
odbornymi a kontrolnymi instituciami."




prostredia, vyhodnocovanie Stratégie Environmentalnej politiky
Slovenskej republiky do roku 2030 musi byt zabezpecované osobitne.

1 | MPRVS | Cast materidlu ,,Intitucionalny ramec® (str. 46) V tretej odrazke na Veta bola upravena nasledovne: "Za

3 |R konci prvej vety ziadame doplnit’ slova: ,,a Ministerstvo environmentalnu vychovu je vecne

4 podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky a organizicie v zodpovedné Ministerstvo skolstva vedy
jeho posobnosti“. Nasledujiicu vetu ziadame primerane upravit’. vyskumu a $portu SR v spolupraci s
Odo6vodnenie: Sucast’ou neformalnej environmentalnej vychovy je aj ostatnymi relevantnymi organmi $tatnej
lesna pedagogika a aktivity vykondvané v jej rdmci. Tato je kompetencne spravy, vratane Ministerstva
v posobnosti Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka podohospodarstva a rozvoja vidieka a
Slovenskej republiky a zabezpecovana odbornymi organizaciami v jej organizacii v jeho pésobnosti."
riadiacej posobnosti a aj priamo obhospodarovatel'mi lesa.

1 | MPRVS | Cast materialu ,,Najvicsie vyzvy zivotného prostredia SR* (str. 7) Rozpor odstraneny na rozporovom

3 |R Ziadame v druhom odseku, prvej vete za slova: “...kvalitu ovzdusia...“ konani.

5 doplnit’ ¢iarku a slova: ,,biodiverzitu, dopad klimatickej zmeny* Veta bola upravena nasledovne: "Za

Odoévodnenie: Ako sme uz uviedli, v celom materiali absentuje
$pecifikovanie zakladnych vychodisk a to predovsetkym vyhodnotenie
plnenia Stratégie, zasad a priorit $tatnej environmentalnej politiky
Slovenskej republiky, schvalenej uznesenim vlady SR €. 619/1993 a
uznesenim Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 339/1993, ako aj
Environmentalnych akénych planov 1. a II.. Ak predkladatel’ definoval
,»najvicsie sucasné problémy*, z grafickej prilohy znazoriiujlicej oblasti
najvicieho zaostavania od priemeru OECD resp. EU, ziadame o
dosledné respektovanie tohto vyhodnotenia do stanovenia najvacsich
problémov. V suvislosti s ochranou lesnych ekosystémov upozoriiujeme
na skuto¢nost, Ze okrem primarneho posobenia Skodlivych Cinitelov v
lesoch (vietor, sucho) jednym z najvyznamnejsich faktorov spdsobujucim
Skody na lesnych porastoch a obmedzujucim vykonavanie dosledne;j
ochrany lesnych ekosystémov st obmedzenia vyplyvajlce zo suvisiacich

najvacsie sucasné problémy zivotného
prostredia na Slovensku mozno
povazovat’ problematiku odpadového
hospodarstva, kvalitu ovzdusia a
ochranu biotopov a druhov hlavne v
lesnych, Iu¢nych a mokrad’ovych
ekosystémoch."

Do textu bolo pridané blizsie vysvetlenie
vyberu tejto vyzvy:

"Nedostatocne zabezpecena ochrana
vzacnych biotopov a druhov v ramci
lesnych ekosystémov (ako napr. hluchan
horny), nastavenie rovnovahy medzi ich
ochranou a ekonomickym rozvojom,
pravne zabezpecenie vzacnych lokalit




predpisov (napr. zdkon o ochrane prirody) a rozhodnuti vydanych na ich
zaklade.

(ako napr. bukové pralesy) a nedostatocna
aproximacia smernic EU do pravneho
systému SR vo vztahu k ochrane prirody
a starostlivosti o lesy boli kritizované
intitaciami ako Europska komisia, ¢i
UNESCO."
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Cast’ materialu ,,U¢inna ochrana prirody a krajiny* (str. 11) Ziadame v
texte v ramc¢eku slova: ,,Vhodnym dobudovanim sustavy chranenych
uzemi a vypracovanim, schvalenim a realizaciou dokumentov
starostlivosti sa vytvoria moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny systém chranenych tizemi a stupfiov
ochrany umozni prisnejSiu ochranu a cielenu starostlivost’ v stilade s
medzinarodnymi Standardmi. Jadrovu zénu narodnych parkov budu
tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025
dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 % tejto
rozlohy do roku 2030. Ohodnotenie ekosystémovych sluzieb zefektivni
ochranu prirody a pomoze zastavit’ ich degradaciu.” nahradit’ slovami:
,Dobudovanim ststavy chranenych tzemi, déslednym presadzovanim
ochrany prirody v sulade s programami starostlivosti o chranené uzemia,
dopracovanim a schvalenim programov starostlivosti pre uz vyhlasené
uzemia najneskor do roku 2020, prehodnotenim narodnej siete
chranenych uzemi, vyhlasenych podl'a kritérii pravnej upravy ochrany
prirody na Slovensku, podrl'a kritérii k pridelovaniu manazmentovych
kategoérii chranenych tzemi podl'a IUCN a uplathovanim
manazmentovych opatreni odpovedajucich medzinarodnym kritériam
IUCN pre jednotlivé chranené izemia a prehodnotenim pausalneho
uplatiovania ochrany prirody a krajiny podl'a stupfiov ochrany a podl'a
obmedzeni definovanych pre jednotlivé stupne ochrany nezohl'adiujtic
pritom Specifiké jednotlivych chranenych uzemi, sa zabezpeci primerana
uroven ochrany prirody a cielena starostlivost’ v silade s
medzinarodnymi kritériami. Po prehodnoteni tizemi narodnych parkov v
sulade s medzinarodnymi kritériami IUCN k pridelovaniu
manazmentovej kategorie narodny park budi vytvorené podmienky
zabezpecujuce, Ze jadrovi zonu narodnych parkov budu tvorit’ uzemia
bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50 %
celkovej rozlohy kazdého prehodnoteného narodného parku a 75 % tejto
rozlohy do roku 2030. Ohodnotenim ekosystémovych sluzieb sa vytvoria
podmienky pre ich komplexné a udrzateI'né zabezpeCovanie, ¢im sa
minimalizuje nebezpecenstvo degradacie ekosystémov ako takych.
Odo6vodnenie: Pri reSpektovani dobudovania sustavy chranenych uzemi
je nevyhnutné, aby sa ich ochrana nezabezpecovala sposobom
uplatiiovania ad hoc opatreni bez existencie programov starostlivosti o
chranené Gzemia. Je skuto¢nost'ou, Ze v sti¢asnej miere sa zabezpecuje

Rozpor odstraneny na rozporovom
konani. Text v ramceku bol zmeneny
nasledovne: "Slovensko zamedzi
zhorSovaniu stavu chranenych druhov a
biotopov. Do roku 2030 bude obnovenych
minimalne 15 % degradovanych
ekosystémov. Prehodnotenim a vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych tizemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielenu starostlivost’ v stlade s
medzinarodnymi Standardmi. Jadrova
z6nu narodnych parkov budu tvorit’
uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha po prehodnoteni do roku 2024
dosiahne do roku 2025 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku
manazmentovej kategorie II. chrdnenych
uzemi podl'a IUCN a 75 % tejto rozlohy
do roku 2030. Ohodnotenim a platbami za
ekosystémové sluzby sa vytvoria
podmienky pre ich komplexné a
udrzatel'né zabezpecovanie. Vypracuje sa
a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny."




uplatiovanie poziadaviek ochrany prirody v sulade s programami
starostlivosti len o maly percentudlny podiel uz vyhlasenych chranenych
uzemi, ¢o je z hl'adiska ochrany prirody neudrzatelny stav. Zabezpecit
percentualny podiel uplatiiovania bezzasahového rezimu v narodnych
parkoch je bez ich prehodnotenia a zosuladenia s medzinarodnymi
kritériami nerieSite'né a neuplatnite'né v si¢asnych podmienkach
reflektujicich sposob a kritéria ich vyhlasenia podl'a narodnych kritérii v
zmysle zdkona o ochrane prirody. ZjednodusSenie ochrany prirody a jej
zefektivnenie reSpektujice poziadavky prisnej a adresnej ochrany
vyzaduje prehodnotenie uplatiiovania pasivnej ochrany prirody podla
stupiiov ochrany. Ekosystémové sluzby je potrebné chapat’ ako sluzby,
ktoré poskytuju ekosystémy ako také, Ekosystémové sluzby nie st
produktom ochrany prirody, ale naopak, ochranu prirody mozno chapat’
ako jednu z mnohych ekosystémovych sluzieb.
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Cast’ materialu ,,Zivotné prostredie na Slovensku v roku 2030 (str. 6)
Ziadame slova: ,,Zjednodusi sa systém chranenych tzemi a stupiiov
ochrany, ktory zabezpeci zostiladenie kritérii [UCN, kde v narodnych
parkoch budu jadrova zénu tvorit’ uzemia bez zasahov Cloveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy narodného parku a
75 % tejto rozlohy do roku 2030. Mimo oblasti s najvy$$im stupiiom
ochrany sa bude drevo tazit’ udrzatel'nym spdsobom.* nahradit’ slovami:
»Zjednodusi sa systém chranenych izemi ich prehodnotenim podla
medzinarodnych kritérii k pridel'ovaniu manazmentovych kategorii
chranenych uzemi podl'a IUCN, zaroven sa prehodnoti pravna Gprava
ochrany prirody a krajiny a prehodnoti sa uplatinovanie ochrany stupnami
ochrany.“. Odovodnenie: Z textu materidlu nepriamo vyplyva, ze
»zjednoduseny systém® ,,zabezpeci zostladenie kritérii [UCN®, s ¢im
nesthlasime. Zmenou textu ide o jeho precizovanie s tym, Ze sa
jednoznacne deklaruje prehodnotenie sucasnych chranenych tizemi s
kritériami k pridelovaniu manazmentovych kategorii chranenych tizemi
podl'a IUCN®, z ¢oho sa da predpokladat’ poziadavka ich prehodnotenia a
nového vyhlasenia a uplatiiovania odpovedajucich manazmentovych
pristupov k nim podl'a IUCN. Naviazat’ bezzasahovy rezim ako ,,vSeliek*
na rieSenie ochrany prirody (a to bez rozdielu stupnia ochrany) je v
rozpore s manazmentovym pristupom IUCN k jednotlivym kategériam
chranenych uzemi. Z uvedeného dovodu aj uplatiiovanie pristupu
stupiiov ochrany je potrebné prehodnotit’, tento sa javi, ako z hl'adiska
stavu chranenych uzemi, tak aj vo vdzbe na manazmentovy pristup podl'a
TUCN, ako v sucasnej dobe prekonany. Okrem iné¢ho uvadzame, Ze z
hl'adiska vytvéarania podmienok pre plnenie vSetkych ekosystémovych
sluzieb lesnych ekosystémov je potrebné uplatiiovat’ trvalo udrzate'ného
obhospodarovanie a tazbu dreva na vsetkych lesnych pozemkoch pri
dodrzani podmienok obhospodarovania vyplyvajucich zo stvisiacich
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a rozhodnuti vydanych na ich
zaklade. Vo vzt'ahu k rozlohe jadrovych zon chranenych izemi bez
zasahu Cloveka treba povedat’, Ze ta by sa nemala ur¢ovat’ percentom, ale
mala by vychddzat’ z toho, ¢i vyhlasené tizemie zodpoveda kritéridm
TUCN a aku ¢ast mozno a je s ohl'adom na predmet ochrany ucelné
ponechat’ bez zasahu.

Rozpor odstraneny. Text v 5 odstavci v
&asti "Zivotné prosttredie na Slovensku v
roku 2030" bol preformulovany
nasledovne: "Zlepsi sa ochrana
biodiverzity a zamedzi sa zhorSovaniu
stavu druhov a biotopov. Do roku 2024 sa
prehodnoti a zjednodusi systém
chranenych tzemi a stupiiov ochrany. Pri
prehodnoteni chranenych tzemi a ich
ochrannych pasiem sa zohl'adnia
medzinarodné kritéria k pridel'ovaniu
manazmentovych kategoérii chranenych
uzemi podl'a IUCN a reSpektujuc
vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych

do manazmentovej kategorie II
chranenych uzemi podl'a [IUCN, budu
jadrovu zénu tvorit’ izemia bez zasahov
¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025
dosiahne 50% celkovej rozlohy
narodného parku a 75% tejto rozlohy do
roku 2030V bezzasahovych izemiach
bude tazba zakdzana a na tizemiach s
aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie. Celkova hodnota
ekosystémovych sluzieb lesov nebude
klesat’. Zvysi sa verejna aj inStitucionalna
kontrola tazby dreva. ViditeI'na bude
ochrana a obnova krajinnych prvkov na
pol'nohospodarskej pode a ekologicka
pol'nohospodarska vyroba bude zaberat’
aspoi 13,5 % celkovej vymery
pol'nohospodarskej pody."




1 | MPRVS | Dolozka vybranych vplyvov : Str.2, 4. Dotknuté subjekty: zmenit Pripomienka bola akceptovana. Text v
3 |R funkciu ,,Ministerka podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej Dolozke vybranych vplyvov bol
8 republiky* na ,,Podpredsednicka vlady a ministerka podohospodarstva a upraveny.
rozvoja vidieka Slovenskej republiky*.
1 | MPRVS | Ddlezita je osveta pri triedeni odpadu, skvalitnenie environmentélnej Téme odpadu a environmentélne;j
3 |R vychovy na vSetkych stuprioch §kol. vychove sa venujeme vo viacerych
9 kapitolach.
1 | MPRVS | k materialu vS§eobecne Material je zbyto¢ne rozsiahly, niektoré myslienky Berieme na vedomie.
4 |R sa niekol’kokrat opakuju.
0
1 | MPRVS | K textu na str. 31, ¢ast’ 9.5 Zvysit’ podiel nizkoemisnej dopravy Z Berieme na vedomie. Detaily budu
4 |R hladiska cyklodopravy zabezpecit’ va¢siu propagaciu a vybudovanie nastavené v implementacii opatrenia.
1 cyklistickych tras a systém verejného zdiel'ania bicyklov ako je to v
zahranici
1 | MPRVS | K textu str. 13, cast’ 2.3 — Pri planovani a vytyCovani Gizemi bez zadsahov Doplnené "V narodnych parkoch, kde si
4 IR ¢loveka (50 % -do roku 2025 a 75 % do roku 2030 z celkovej rozlohy predmet ochrany bude vyzadovat’
2 NP) by bolo potrebné postupovat’ namiesto ~“pausalneho zvySovania starostlivost’ ¢loveka, méze mat’

kvot” skor selektivne so Specifickym pristupom ku konkrétnym tizemiam.
Zdovodnenie: Nie vsetkym biotopom absencia vyuZzivania prospieva,
pricom méze dochadzat’ az ku regresii a naruseniu biotopov.

bezzasahové tizemie aj menej ako 50 %
rozlohy narodného parku."
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K textu str. 14, ¢ast’ 2.5 - ""Podiel zelene v mestach”, vazeny poctom
obyvatel'ov, sa zvySi na 40 %" - opat’ ako pri bez zasahovych zonach by
bolo potrebné pristupovat’ selektivne. V niektorych ¢astiach naSich miest
nanovo prehodnotit’ lokalizaciu mestskej zelene, ¢o si okrem zvySovania
jej podielu a vyberu vhodnej skladby rastlinnych druhov vyziada aj jej
regulaciu (spésobent nekompetentnou vysadbou) a primerané
udrziavanie. Zd6vodnenie: jedna sa o §irSiu problematiku, ¢i uz
zachovania architektonického charakteru, vplyvu na zdravie
obyvatel’stva, ob¢ianskych potrieb, kvality byvania a vplyvu na Zivotné
prostredie

Rozpor odstraneny a odstavec upraveny
nasledovne: "Mestska zelefi bude mat’
dostatocny rozsah na zabezpecenie
regulacie miestnej mikroklimy,
zadrziavanie zrazkovej vody a zniZzovanie
rychlosti vetra v mestskom prostredi. Uz
pri planovani a vypracovani projektov
vystavby v mestach by sa mal
minimalizovat’ ubytok zelene a drevin.
Druhy rastlin na mestskych plochach
budi vyberané s cielom minimalneho
negativneho dopadu na l'udské zdravie a s
ohl'adom na nizky potencial Sirenia
nepovodnych druhov na d’alSie
stanovistia. Vysadba drevin v mestskom
prostredi bude primarne vyuzivat’
povodné druhy. Podiel zelene v mestach,
vazeny po¢tom obyvatel'ov, by sa mal v
celoslovenskom priemere zvySovat’ aspon
na 40 % a vSetci obyvatelia krajskych
miest by mali mat’ pristup k zeleni do 10
minut. Pri starostlivosti o mestskl zelen a
zelenu infrastruktaru sa bude
zohl'adnovat’ nielen financné a estetické
hradisko, ale aj pozitivny zdravotny efekt,
maximalizacia vplyvov na regulaciu
miestnej mikroklimy, efektivita
zachytavania dazd’ovej vody,
udrzatelnost’ d’alSej starostlivosti,
poziadavky ochrany prirody a hmyzich
opelovacov a rekreacné potreby
obcanov."
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K textu str. 16, v bode 3.2 , doplnit’ 3. odsek nasledovne: ........... a riziko
vodnej erdzie. "Vytvorit’ systém vodnych ploch napr. jazierok a
rybnikov, umoznit’ vznik rie¢nych meandrov s cielom zabranit’ odtoku
vody a v lesoch budovat’ lesné cesty tak, aby po nich voda neunikala.".

Duplicitna pripomienka, rozpor
odstraneny v zasadnej pripomienke.




obec, ale aj za hranicami svojej obce, teda aby sa pozerali na uzemie ako
celok"..

1 | MPRVS | K textu str. 25, Podkapitola 6.5 Predchadzat’ a zmieriovat’ dopady zmeny A Do poslednej vety bolo doplnené: "...ktoré
4 |R klimy pomocou ochrany ekosystémov a ich sluzieb Zddvodnenie: sa tykaju zmeny klimy a ochrany
5 Konkretizovat, ktoré stratégie je potrebné zosuladit’ ekosystémov..."
1 | MPRVS | K textu str. 43, Cast’ 14.1, doplnit’ 4. odstavec: S cielom zredukovat’ A Pripomienka bola akceptovana.
4 |R mnozstvo nekompletnych, ¢i neozndmenych udajov bude posilnena
6 kontrola evidencie odberatel'ov vod a skuto¢ne odoberanych mnozstiev
povrchovych a podzemnych vod a "miest s nedostupnostou vody pre
obyvatel'ov v dostatoénom objeme po cely rok". V oblasti monitoringu
sucha bude posilnend medzinarodna spolupraca. Slovensko podpori
vyskum, vyvoj a modelovanie na stanovenie priorit na zasobovanie
vodou pri dlhotrvajicom suchu a" identifikaciu rizikovych lokalit s
rychlym odtokom vody z krajiny". Zdévodnenie: Navrhujeme doplnit’
text s ohl'adom na preukazanie spolocenskej zodpovednosti a
prehlbovania uZz tohto existujliiceho stavu
1 | MPRVS | K textu str. 44, Cast’ 14.1 doplnit’ 1. odstavec: Rozvoj zberu dat a CA Prva ¢ast bola do textu doplnena vo
4 |R monitorovania biotopov a druhov narodného a eurépskeho vyznamu a formate "s cielom obnovy
7 vyuzivanie vysledkov vyskumov bioty a ekosystémov bude podkladom ekosystémovych funkcii krajiny".
pre zodpovedné a kvalifikované rozhodovanie organov §tatnej spravy Pracovné miesta st pozitivnou
ochrany prirody "pre obnovu ekosystémovych funkcii krajiny a externalitou tohto procesu, nie ciel'om,
vytvaranie pracovnych miest na udrzbu krajiny" Zdévodnenie: preto nevidime dévod uvadzat’ ich v
Navrhujeme doplnit’ text s ohladom na preukazanie spoloc¢enske;j tomto kontexte.
zodpovednosti a prilezitosti na eliminaciu existujuceho stavu.
1 | MPRVS | K textu str. 5, doplnit’ 4. odsek na konci doplnit’ vetu ............... mozno CA Podstata vety je rieSena vo viacerych
4 |R najmiernejsie. "Vytvorit’ spolocensku diskusiu obyvatel'ov obci, s ciel'om castiach Envirostratégie 2030, aj v
8 zapojit’ ich do problematiky, tak aby uvazovali o dopadoch nielen na ich konkrétnych opatreniach. Do uvodnej

vizie v§ak nebola pridana, ked’ze
nevidime dovod tu explicitne uvadzat’
obce.




1 | MPRVS | Nastr. 13 ziadame posledny odstavec preformulovat’ nasledovne: ,,V Rozpor odstraneny na rozporovom
4 |R ramci pol'nohospodérstva sa budu uplatiovat’ postupy Setrné k zivotnému konani. Spomenuty odstavec bol
9 prostrediu s vyuzitim agro-environmentalnych nastrojov. Do roku 2030 preformulovany nasledovne: "V ramci
sa vyhodnoti vplyv pol'nohospodarstva na udrziavanie biodiverzity na pol'nohospodarstva sa budi uplatiovat’
obhospodarovanych uzemiach, hlavne v rdmci sustavy Natura 2000. V postupy Setrné k zivotnému prostrediu s
tychto tizemiach sa budu primarne podporovat’ tie spdsoby, ktoré najviac vyuzitim agro-environmentalnych
zvySuju kvalitu ekosystémovych sluzieb. Podpora biodiverzity méze nastrojov. Do roku 2030 sa vyhodnoti
prispievat’ k ekologickej rovnovahe, napr. dravé vtaky mozu z hl'adiska vplyv pol'nohospodarstva na udrziavanie
elimindcie hlodavcov a drobnych skodcov na poliach. vhodnym biodiverzity na obhospodarovanych
sposobom doplnat’ pripadnt chemickl ochranu. Zdovodnenie: uzemiach, hlavne v ramci sustavy
Pripomienka ja v sulade s koncepciou tematickej stratégie a chranenych tzemi. V tychto tizemiach sa
poziadavkami smernice 2009/128/ES o trvalo udrzateI'nom pouzivani budt primarne podporovat’ tie spdsoby,
pesticidov. ktoré najviac zvySuju kvalitu
ekosystémovych sluzieb. Podpora
biodiverzity moze prispievat’ k
ekologickej rovnovahe, napriklad dravé
vtaky mézu byt’ z hl'adiska eliminacie
hlodavcov a drobnych Skodcov na poliach
vhodnou alternativou chemickej ochrany.
Preskiima sa stav a moznosti zlepSenia
ochrany prirody v spolupraci s aktivitami
v ramci pol'nohospodarstva, lesnictva,
rybarstva, cestovného ruchu ako aj
dalSich sektorov."
1 | MPRVS | Na str. 35 v poslednom odstavci Ziadame doplnit’ v tretej vete a na konci Pripomienka bola akceptovana.
5 |R odstavca text v ivodzovkach: Podpori sa predchadzanie vzniku
0 biologicky rozloziteI'nych odpadov s dorazom na biologicky rozloziteI'ny

komunalny odpad. Domacnosti si budu moct’ pohodlne kompostovat’
odpad, ktory vyprodukuji. Vybuduje sa dostatocna siet’ zberu a
zhodnotenia vytriedeného biologicky rozlozitelného kuchynského a
reStaura¢ného odpadu. Osobitna pozornost’ bude venovana zberu a
spracovaniu zeleného odpadu (napr. zo zahrad, parkov, ¢i luk). Zaroven
sa zvySia moznosti odbytu bioodpadov tym, Ze o verejni podporu budu
moct Ziadat’ len tie bioplynové stanice, ktoré budu odoberat’ vytriedeny
biologicky rozloZiteI'ny odpad na vyrobu bioplynu, "pricom vedlajsi
produkt bioplynovych stanic bude zodpovedat’ kritéridm pre pouzitie ako
sekundarneho zdroja zivin v pol'nohospodarstve." Zdovodnenie:




Spracovanie vytriedeného biologicky rozloziteIného odpadu by malo
viest’ k tvorbe hnojiva, ktoré méze byt pouzité na pol'nohospodarsku
p6du, a ktoré musi byt v stilade s Vyhlaskou Ministerstva
podohospodarstva SR ¢. 577/2005 ktorou sa ustanovuju typy hnojiv,
zloZenie, balenie a oznaCovanie hnojiv, analytické metody skuSania
hnojiv, rizikové prvky, ich limitné hodnoty pre jednotlivé skupiny hnojiv,
pripustné odchylky a limitné hodnoty pre hospodarske hnojiva.
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Na str. 47 ziadame zmenit definiciu efektivneho vyuzitia dusika
nasledovne: ,,Efektivne vyuzitie dusika — Podiel dusika, ktory dokéze
rastlina prijat’, na celkovom dodanom dusiku do pody*. V stilade s
definiciou odporic¢ame preverit’ aj hodnoty uvedené v tabulke na str. 15.
Zdovodnenie: Efektivne vyuzitie dusika na strane 47 definujete ako
»Podiel dusika, ktory dokaze poda prijat’ na celkovom dodanom dusiku
do pody*. Tato definicia je nespravna. Efektivita pri hnojivach je vlastne
to mnozstvo ziviny, ktoré je vyuzité pre rastlinu a to zvlast pri dusiku,
ked’ vieme, Ze dusik je Zivina, ktorou sa hnoji rastlina nie poda (ako u
ostatnych zivin), lebo dusik je ve'mi mobilny v pode a bud’ nam unika do
ovzdusia alebo sa vyplavuje do vdd. Len minimalne mnozstvo dusika je
schopné sa zabudovat’ do organickych zlti¢enin, ktoré su relativne tazko
mikrobiologicky a chemicky rozloziteI'né a teda pre rastliny vlastne
nepristupné. Preto takto definovat’ efektivne vyuzity dusik je nespravne.

Pripomienka bola akceptovana.

MPRVS

Poda a jej ochrana — dosledne dodrziavat’ platné zakony a vyvodzovat’
dosledky z ich nedodrzania.

Pripomienka bola akceptovana.
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Str. 11 — Bod. 2 a 2.1 Riesi ochranu prirodnych zdrojov len v chranenych
uzemiach. Pritom sucasny stav biodiverzity intenzivne obhospodarovane;j
agrarnej krajiny je v hlbokej depresii. Ekologizacné opatrenia
(Greening), multifunkéné okraje poli nepriniesli pozadovany efekt. Z
krajiny sa vytracaju povodné druhy Zivocichov, ktoré boli aj hospodarsky
vyznamné — zajac pol'ny a jarabica polna. Tieto druhy je potrebné riesit’
priamo v podmienkach intenzivnej vyroby, hl'adat’ sp6soby zmiernenia
vplyvu na ich popula¢ny dynamiku v tomto prostredi. NPPC —

Berieme na vedomie. Spominané bude
rieSené v implementacii Envirostratégie
2030.




Vyskumny tstav zivociSnej vyroby Nitra ponuka spolupracu pri vyskume
zachovania biodiverzity v agrarnej krajine.

MPRVS

Str. 15 — v druhom odstavci pod tabul’kou je vhodné o naraste zastiipenia
kyslych pdd hovorit’ az po zhutneni pddy, ktoré patri k fyzikalnych
vlastnostiam a nemies$at’ fyzikalnu a chemicka degradaciu pody.

Pripomienka bola akceptovana.

[Sa RSN N NN I

MPRVS

str. 15 Do roku 2030 sa zvySi miera recyklacie komunalneho odpadu,
vratane jeho pripravy na opitovné pouzitie, na 60 % a do roku 2035 sa
znizi sa miera jeho skladkovania na menej ako 25 % - vel'mi ambiciézny
navrh, dost’ tazko splnitel'ny. St na Slovensku dostato¢né kapacity a
podmienky na recykléciu odpadu?

Sme si vedomi ambicidznosti, no ciel je
stale eSte relativne vol'ny oproti planom
EU. A kapacity by mali sta¢it’, resp. trh

vytvori tlak na d’alSie, ak buda potrebné.

a1l -

MPRVS

str. 15 tabul’ka bez oznacenia, ziadame udaje v tabul’ke rozdelit’ podl'a
zdroja a zosuladit’ merné jednotky. Oddvodnenie: Nie je vhodné do
jednej tabul’ky vkladat’ udaje z niekol’kych zdrojov. Na strane 15 v
tabul’ke je spotreba dusika dodaného v priemyselnych hnojivach v kg.ha-
1 pol'nohospodarskej pody realna (MPRV SR). Spotreba priemyselnych
dusikatych hnojiv v tonach na km?2 (zdroj Eurostat) pravdepodobne nie je
spotreba priemyselnych dusikatych hnojiv, ale tiez spotreba dusika
dodaného v priemyselnych hnojivach, ¢ize mnozstvo Cistych zivin. Napr.
rok 2015 spotreba dusika dodaného v priemyselnych hnojivach je 70,1
kg.ha-1 pol'nohospodarskej pody, pri prepocte na tony na km2 (pri 49 %
zastupeni pol'nohospodarskej pody na Slovensku) je 3,4 t.km-2 a ked’Ze
spotreba priemyselnych dusikatych hnojiv v tabul’ke je 6 t.km-2 tak
aplikované hnojivo by muselo mat’ priemerne viac nez 55 % dusika, ¢o
nie je redlne

Pripomienka bola akceptovana.

ol

MPRVS

Str. 15, ods 3 -ziadame vypustit’ alebo preformulovat’ tvrdenie ,,rastici
trend. Oddvodnenie: Na zaklade revizie zraniteI'nych tizemi vykonane;j
v roku 2016 bolo z pdvodného celkového poctu 1561 zranitelnych
oblasti vstupujucich do prehodnotenia v roku 2016 vyradenych dovedna
264. Hlavnym d6vodom pre ich vyradenie boli vel'mi nizke koncentracie
dusi¢nanov (menej ako 25 mg/l) v monitorovacich objektoch
podzemnych vod Konkrétne to znamena, ze pocet zraniteI'nych oblasti sa
na Slovensku znizil z 1561 na 1 344 a plocha pol'nohospodarskej pody v

Text preformulovany na:

,»Slovensko oznacilo priblizne tretinu
uzemia ako pasmo ohrozené dusi¢nanmi.
Vzhl'adom na vyznamné zdroje
podzemnych vdd je uzemie zapadného
Slovenska relativne viac zranite'né, no v
ostatnom obdobi doSlo z hl'adiska obsahu




zranitelnych oblastiach klesla 0 698 km2, z pévodnych 13 684,65 km2
na 12 986,62 km2,

dusi¢nanov k stabilizacii kvality
podzemnych vod.*

1 | MPRVS | Str. 15, ods.3 , ziadame vypustit’ alebo preformulovat’ tvrdenie "Spotreba A Pripomienka bola akceptovana. Text bol
5 |R priemyselnych hnojiv rastie vyrazne rychlejsie nez v ostatnych krajinach upraveny nasledovne: "Priemerna
8 V4 a EU" Odévodnenie: Z vyjadrenia, Ze ,,Spotreba priemyselnych spotreba priemyselnych hnojiv na
hnojiv rastie vyrazne rychlejsie neZ v ostatnych krajinach V4 a EU* sa Slovensku je niz§ia nez vo vacsine Statov
zda, ze na Slovensku je vel'mi vysoka spotreba priemyselnych hnojiv, ¢o EU a dosahuje priblizne 40 % spotreby v
je zavadzajuce tvrdenie. Faktom je, Ze priemerna spotreba priemyselnych roku 1990. Trend spotreby dusika
hnojiv na Slovensku je niZ§ia nez vo vicsine §tatov EU. U nas je v dodaného v priemyselnych hnojivach je v
sucasnosti spotreba priemyselnych hnojiv okolo 40 % spotreby roku poslednych rokoch rastuci".
1990. Teda rast spotreby priemyselnych hnojiv medziro¢ne moéze byt
vy$si nez v §tatoch EU, ale musime zohladnit’ fakt, Ze pri raste spotreby
priemyselnych hnojiv vychadzame z niz$ej vychodiskovej Girovne
1 | MPRVS | Str. 16 bod 3.1. Navrhujeme zaradit’ aj monitoring indikatorovych CA Pripomienka bola Ciasto¢ne akceptovana.
5 |R druhov. Doterajsie vysledky ukazuju, Ze najma zajac pol'ny je vhodnym Diverzifikaciu plodin povazujeme za
9 ukazovatel'om kontaminacie zivotného prostredia cudzorodymi latkami délezity krok. Monitoring indikatorovych
(tazké kovy, rezidua agrochemikalii, aflatoxiny a pod.). Uloha druhov vsak méze byt vhodnym
diverzifikacie plodin je v tomto pripade precenovana. ZvySenu ochranu opatrenim, radi ho doplnime, ak MPRV
opel'ovacov je potrebné presnejsie Specifikovat’. zadefinuje konkrétne znenie. Opelovace
su Coraz Castejsi problém v suvislosti s
vyuzivanim chemickych prostriedkov v
pol'nohospodarstve a stanovenim obmeny
a diverzifikacie plodin pestovanych v
uréitom uzemi. Podstatou je znizovanie
mnozstva chemickych latok na ochranu
pol'nohospodarskych plodin, minimélne v
chranenych tizemiach.
1 | MPRVS | str. 16 ods.3 ziadame zmenit’ znenie v predposlednej vete nasledovne: A Pripomienka bola akceptovana.
6 |R "Odkanalizovanie obci spresni kvantifikaciu vplyvu pol'nohospodarstva
0 na zvysené hodnoty koncentracie dusi¢nanov vo vodach.". Odévodnenie:




Sleduje sa kvalita vod a koncentracia dusi¢nanov vo vodach
pochadzajucich z pol'nohospodarskych zdrojov a nie dusik v pode.

1 | MPRVS | str. 16 tvodna veta Vetu ,,Ekologicka pol'nohospodarska vyroba bude v N Ide o nas ciel’ pre tuto kapitolu, nie o nas
6 |R roku 2030 zaberat’ minimélne 13,5 % pddy, tak ako v Ceskej republike.“ predpoklad.
1 ziadame preformulovat’ nasledovne: ,,predpokladame, ze ekologicka
pol'nohospodarska vyroba by v roku 2030 mohla dosiahnut’ 13,5 vymery
% pol'nohospodarskej pddy Slovenskej republiky.*
1 | MPRVS | Str. 16, Bod 3.2. Vyuzit tiez zakladanie kratkodobych ekologickych A Pripomienka bola akceptovana.
6 |R ploch — biopasov tvorenych zmesou nedrevinovych rastlin.
2
1 | MPRVS | Str. 7 Za najvacSie sucasné problémy zivotného prostredia na Slovensku CA Tato Cast’bola preformulovana a bol
6 |R mozno povazovat odpadovy manazment, kvalitu ovzdusia a ochranu pridany d’alsi kontext. Z dat, ktoré mame
3 lesnych ekosystémov a agroekosystémov. k dispozicii nevyplyva, ze agrosystémy su
najvic¢sou vyzvou ZP SR.
1 | MPRVS | V tabul’ke na str. 15. ziadame v druhom riadku ,,Spotreba priemyselnych A Pripomienka bola akceptovana.
6 |R hnojiv (dusikaté) - (ton na km2)“ uviest’ tidaje tak, ako sme to uvadzali
4 uz pri predbeznom pripomienkovani Envirostratégie. Porovnanie

spotreby priemyselnych dusikatych hnojiv v tonach na kilometer
Stvorcovy je Cislo, ktoré nema absolitne Ziadnu vypovednu hodnotu.
Zdovodnenie: Tento udaj je absolutne nevhodny pre porovnavanie
vzhl'adom na to, Ze obsah dusika v jednotlivych hnojivach pouzivanych v
EU je vel'mi rozny a davky hnojiva sa aplikuju v zavislosti od jeho
obsahu. Preto porovnavanie hmotnosti aplikovanych dusikatych hnojiv
nema vypovedn hodnotu. Napr. my na Slovensku budeme pouzivat
hnojivo s obsahom 10 % dusika a pre dostato¢ne potrebnti davku 200kg
dusika/ha budeme potrebovat’ 2000 kg dusikatého hnojiva s obsahom 10
% dusika na jeden hektar. Ale v inej krajine pouzivaju dusikaté hnojivo s
obsahom 20 % dusika. Pri tej istej potrebe dusika oni spotrebuji o
polovicu menej dusikatych hnojiv (je tam iny obsah dusika). Vyznam ma
len porovnavat’ mnozstvo dusika dodaného dusikatymi hnojivami. Tak
ako je to uvedené v poslednom riadku tabul’ky a zdrojom je UKSUP
resp. MPRV SR
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V druhom odseku sa uvadza, ze predlozena stratégia ,,navrhuje ramcové
opatrenia®. V suvislosti s tym ziadame premietnut’ dopady ,,ramcovych
opatreni® v ramci samostatnej ¢asti materialu ,,Ekonomické dopady
stratégie a ich financna narocnost’ a vplyv na jednotlivé zdroje ich
finan¢ného zabezpecenia na dobu jej uplatiiovania®“. Zaroven ziadame do
dolozky vplyvov doplnit’ dopady na tri rozpoctové roky. Oddvodnenie:
Material navrhuje viaceré opatrenia s vaznym dopadom na verejné
zdroje, na podnikatel'ské subjekty bez toho, aby ich dopady boli
,ramcovo* premietnuté do dolozky vplyvov. Nesuhlasime s
konstatovanim, ze dopady budu zrejmé pri ich realizacii, podobne ani s
tym, Ze v mnohych pripadoch sa prenasa zodpovednost’ za vytvorenie
odpovedajtcich finan¢nych zdrojov z kapitol inych rezortov, ako rezortu
zivotného prostredia bez toho, aby tieto poziadavky boli predmetom
navysenie rozpoc¢tovych kapitol jednotlivych rezortov. Z uvedeného
dovodu ziadame doplnit’ dolozku vplyvov o tieto dopady. V opacnom
pripade je realizacia akokol'vek dobre nastaveného smerovania
environmentalnej politiky nerealizovatel'na alebo je ju mozné chapat’ len
ako material indikativneho charakteru. Ak material nema Ziadne vplyvy a
dopady, nepovazujeme za opodstatnené prerokovavat’ a schval'ovat’ ho na
urovni vlady SR.

Rozpor bol odstraneny.

Stratégia environmentalnej politiky
Slovenskej republiky do roku 2030
predstavuje ramcovy strategicky
dokument.

Jednym z ciel'ov predkladatel'ov bolo
jasné stanovenie cielov a zavidzkov pri
jednotlivych témach, ktoré pomézu urcit’
stav implementacie tejto stratégie. Ciele
su stanovené na zaklade roznych smernic
na trovni EU a ich transpozicie do
Slovenskej legislativy, alebo vychadzaju z
inych medzinarodnych dohovorov a inych
strategickych materialov. Ako priklad
uvadzame ciel’ do roku 2030 dosiahnut’
100 % pripojenie aglomeracii s viac ako 2
000 ekvivalentnymi obyvatel'mi a
aglomeréacie s niz§im poctom
ekvivalentnych obyvatel'ov 50 % podiel
odvadzanych a ¢istenych vod.

Alebo zikon ¢.137/2010 Z. z. o ovzdusi,
ktory definuje narodné zavézky pre latky
znecistujuce ovzdusie. K tomuto zakonu
bola vypracovana Dolozka vplyvov a
prislusné analyzy vplyvov podla
Jednotnej metodiky. Environmentalna
stratégia tak teda uviedla v jednom
dokumente zvicsa ciele, ktoré su
nastavené pre politiky Zivotného
prostredia v inych materialoch.

Pre uspesné naplnenie Stratégie bude
nutné implementovat’ opatrenia do praxe
pomocou zmien v legislative a inych
strategickych a koncepcnych materialov.
Mame za to, Ze prave zmeny v
legislativnych a nelegislativnych




materialoch by mali kvantifikovat’ dopady
na vybrané segmenty z Dolozky vplyvov
v sulade s Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov. Do
buducna ocakavame, ze pripravované
Ciastkové stratégie, akéné plany a
legislativne zmeny na rezorte Zivotného
prostredia budu postupovat’ podla
Jednotnej metodiky.

Tento strategicky dokument presiel
posudzovanim vplyvov na zivotné
prostredie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.

Podla bodu 2.7. Analyza vplyvov na
zivotné prostredie sa podla jednotnej
metodiky nevykonava pri materialoch,
ktoré presli posudzovanim podla
zmieneného zakona. Proces posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a proces
podla Jednotnej metodiky zohl'adniujt
rozdielne pristupy pri posudzovani. Avsak
mame za to, Zze Envirostratégia 2030
predstavuje ramec, a konkrétne dopady
budu kvantifikované az pri jednotlivych
implementaciach.

Zaroven chceme upozornit’, Ze na zaklade
pozorovania z praxe stratégie a d’alSie
koncepéné materiali, ktoré boli schvalené
v nedavnej minulosti, neobsahovali
vypracované Dolozky vplyvov a prislusné
analyzy, napriek skutoénosti, Ze v nich
boli uvedené konkrétne opatrenia spolu s
terminom ukoncenia.




1 | MPRVS | V suvislosti s vodou a jej ochranou legislativne zadefinovat’ povinnost’ Stratégia nezadava ziadne legislativne
6 |R vlastnikov, spravcov alebo uzivatel'ov akéhokol'vek pozemku vykonavat’ povinnosti. Tie sa nadefinuji az v
6 opatrenia na zadrZanie vody z povrchového odtoku v krajine pre jej samotnom vypracovani zakonov
nasledné vyuZzivanie. Zabezpecit' aj kontrolu dodrziavania takychto
opatreni a pri nedodrzZani sankcionovat’.
1 | MPRVS | V texte - namiesto chemickych hnojiv pouzit’ termin priemyselnych Pripomienka bola akceptovana.
6 |R hnojiv.
7
1 | MPRVS | V tretom odseku, Ziadame za slova ,,udrzate'né obehové hospodarstvo* Rozpor odstraneny. Pripomienka bola
6 | R vlozit’ slova ,,zaloZené na doslednej ochrane zloziek Zivotného prostredia, Ciastocne akceptovana.
8 racionalnom vyuzivani obnovitel'nych zdrojov,...““. Odovodnenie: Ak Za uvedené slova bol doplneny text

predkladatel’ definuje, Ze zakladnou viziou Stratégie Environmentalnej
politiky Slovenskej republiky do roku 2030 je dosiahnut’ lepsiu kvalitu
zivotného prostredia a udrzatel'né obehové hospodarstvo vyuzivajice co
najmenej neobnovitelnych prirodnych zdrojov, je nevyhnutné definovat’
postoj k obnovitelnym zdrojom. Podobne ako v ramci Stratégie, zasad a
priorit §tatnej environmentalnej politiky Slovenskej republiky, schvalenej
uznesenim vlady SR €. 619/ 1993 a uznesenim Narodnej rady SR ¢.
339/1993 bol definovany vzt'ah k prirodnym zdrojom (obnovite'nym aj
neobnovitelnym) umoznujtci dosiahnutie definovanych cielov, je aj v
navrhovanom materiali potrebné definovat’ vztah k obnovitelnym
prirodnym zdrojom, ktory vytvori predpoklady pre dosiahnutie cielov
Stratégie Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030.
Pri reSpektovani postoja k neobnovitelnym zdrojom a nebezpe¢nym
latkam je zrejmé, Ze tento stav je mozné dosiahnut’ ochranou a
racionalnym vyuzivanim prirodnych zdrojov, predovsetkym
obnovitelnych.

"...zaloZené na doslednej ochrane zloziek
zivotného prostredia..."

Vztah k obnovitel'nych zdrojom je
definovany v kapitole 11. Ekonomicka a
zarovei ekologicka energia.
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Vseobecne k materialu:Na 56. rokovani 26.4.2017 vlada SR schvalila
material ,,Navrh Metodiky a inStitucionalneho ramca tvorby verejnych
stratégii“. Vlada SR prijala uznesenie ¢. 197/2017, ktorym ulozila
¢lenom vlady SR tlohu B.1. riadit’ sa Metodikou a institucionalnym
ramcom tvorby verejnych stratégii od 1. jula 2017. V Metodike sa
uvadza, citujeme: ,,Presadenie moderného a efektivneho riadenia Statu si
v ramci exekutivy SR vyzaduje implementéaciu komplexného systému
strategickej prace. Medzi jeho zdkladné prvky na urovni tstrednych
organov S§tatnej spravy SR patria metodicky a systémovy ramec pre
pripravu, tvorbu a implementaciu strategickych dokumentov. Urad
podpredsedu vlady SR pre investicie a informatizaciu vypracoval a
predlozil na rokovanie vlady SR ,,Navrh metodiky a instituciondlneho
ramca tvorby verejnych stratégii* na zaklade tilohy B.2. uznesenia vlady
SR €. 111/2017 zo dna 1. marca 2017 k navrhu ,,Cestovnej mapy k
Nérodnému infrastruktirnemu planu Slovenskej republiky na roky 2018
—2030%“. Ciel'om navrhu metodiky je zabezpecit vhodny aplikovatelny
systém prace, ktory bude usmeriiovat’ a zjednocovat’ cely proces
postupov pripravy, tvorby a implementacie strategickych dokumentov
vlady SR. Zaroven ma odstranit’ doteraz vyskytujuce sa chyby a
nedostatky v tejto oblasti a zvysit’ kvalitu, transparentnost’ a objektivitu
informacii, ktoré stivisia s postupmi pripravy, tvorby a implementacie
strategickych dokumentov. Metodika vypracovania strategickych
dokumentov je ur¢ena pre pripravu, tvorbu a implementaciu rezortnych
stratégii a sucasne je in$pirativnym vzorom pre vypracovanie
strategickych dokumentov na regionalnej, ako aj miestnej trovni. Navrh
metodiky ma prispiet’ k zvySeniu kvality vypracovavanych dokumentov a
ich vzajomnému vecnému a obsahovému prepojeniu, ¢o je zakladnym
systémovym predpokladom pre uplatnenie strategického riadenia a
planovania na vSetkych urovniach rozhodovania organov verejnej spravy
SR. Material teda v kvalitativnej a systémovej rovine ma vyznamne
ovplyvnit strategicku a koncepcnu ¢innost’ Gstrednych organov Statnej
spravy SR, a to v horizontalnej, ako aj vertikalnej urovni strategického
riadenia a planovania.“. Z vys$ie uvedeného vyplyva, Ze stratégie v
poOsobnosti jednotlivych rezortov by mali byt komplementarne a mali by
mat’ synergicky efekt aj v oblasti zZivotného prostredia. Nie je pripustné,
aby jedna stratégia negovala int uz platnt stratégiu. Podl’a prilohy ¢. 3
schvalenej metodiky ,,Hlavné principy vypracovania strategickych

Rozpor bol odstraneny.

Navrh Metodiky a institucionalneho
ramca tvorby verejnych stratégii, ktorym
vlada prijala uznesenie ¢. 197/2017 sa
nevztahuje na Envirostratégiu 2030,
ked’Ze jej priprava zacala pred schvalenim
Metodiky. Bod B. uznesenia uklada
¢lenom vlady, vediacemu Uradu vlady SR,
predsedom ostatnych ustrednych organov
Statnej spravy B.1 riadit’ sa Metodikou a
institucionalnym rdmcom tvorby
verejnych stratégii od 1. jula 2017.
Oficialna priprava Envirostratégie 2030
zacala v decembri 2016. Pred prijatim
Metodiky uz prebehol verejny prieskum,
vytvorenie postupu a ¢asového ramca,
boli vytvorené pracovné skupiny, prebehli
ich prvé stetnutia prac.sk., boli zaslané
vstupy a napisany "nulty draft"
Envirostratégie 2030.
http://www.minzp.sk/tlacovy-
servis/tlacove-spravy/tlacove-spravy-
2017/tlacove-spravy-februar-2017/mzp-
do-pripravy-novej-environmentalnej-
strategie-ma-moznost-zapojit-siroka-
verejnost.html

Aj napriek tomu, ze Envirostratégia 2030
nespada pod povinnu pripravu podl’a
metodiky, MZP SR postupovalo &o
najviac v sulade s jej principmi a
pravidlami a v mnohom islo aj nad jej
ramec, napr. v oblasti participacie,
verejnych konzultacii a informovania
alebo rieSenia pripomienok.
Envirostratégia 2030 zahfiia konkrétne a
adresné opatrenia, jasne urcovat’




dokumentov*, stratégie maju byt pripravované transparentne a
objektivne. Do pripravy stratégie musi byt zahrnuty Siroky okruh
zainteresovanych stran (resp. kazdy dotknuty subjekt, ktorého sa stratégia
a jej dopady budu dotykat’). Strategické dokumenty musia byt’ pripravené
v podobe a kvalite, ktora umozni urobit’ vlade SR (resp. organu
schval'ovaciemu stratégiu) informované, kvalifikované a zodpovedné
rozhodnutia. Stratégie by mali byt zamerané (zacielené) na rieSenie
konkrétneho vyznamného problému (pripadne stiboru suvisiacich
problémov). Jednotlivé stratégie nemozu byt’ pripravované izolovane,
strategické prace musia byt koordinované ako horizontalne (naprie¢
rezortmi), tak vertikalne, t. j. s ohladom na strategické dokumenty na
vysSej aj nizSej trovni verejnej spravy SR, vratane vizby na strategicky
ramec Eurdpskej unie — aj z hl'adiska ich ¢asovej nadviznosti a vecnej
konzistencie. Pri tvorbe stratégii musia byt dodrziavané zakladné
postupy a mandatne poziadavky na kvalitu strategickych dokumentov
stanovené v metodickych dokumentoch, je aplikovany projektovy pristup
k tvorbe stratégii. Vznikajuce stratégie musia jasne definovat’ sposob
financovania ich implementécie. Stratégie sa musia tvorit’ na zaklade
identifikovanych a realnych potrieb tych, ktorych problémy su (vo
vyhlade) rieSené. Pristup k tvorbe stratégii musi byt’ zaloZzeny najmé na
dokazoch a musi byt hodnoteny predpokladany a realny prinos a vplyv
stratégii (minimalne ekonomicky, socialny, environmentalny a
bezpecnostny prinos a dosah). Stratégie musia zahimat’ konkrétne a
adresné opatrenia, jasne ur¢ovat’ zodpovednost’ za dosiahnutie
vytycenych ciel'ov, definovat’ implementacné Struktiry a procesy
realizacie danej stratégie, stanovovat’ metriky (a indikatory) pre meranie
uspesnosti a postupu ich implementacie. Kazda stratégia musi mat’
svojho nositel’a (gestora, vlastnika), ktory bude mat’ celkovu
zodpovednost’ za stratégiu, tzn. za jej implementaciu, za splnenie cielov
stratégie a realizaciu o¢akavanych prinosov. V ramci tvorby stratégie
musia byt’ zodpovedané nasledujuce zakladné otazky: 1. Preco je dana
stratégia vytvarana? 2. Co dand stratégia riesi (aky problém) a v akom
hodnotovom kontexte (tzn. na zaklade akych kritérii)? 3. Ako bude dany
problém rieSeny (a ¢i vobec bude rieSeny)? 4. Aky je ciel'ovy stav, ktory
by mal byt realizaciou stratégie dosiahnuty? 5. Kedy sa bude problém
riesit’ a kedy bude vyrieseny? 6. Kto bude problém riesit’? 7. Ako dlho
dana stratégia plati? 8. Kolko bude dané rieSenie stat’ (tzn. aké zdroje

zodpovednost’ za dosiahnutie vytycenych
cielov, definuje implementaciu a procesy
realizécie stratégie, stanovuje indikatory
pre meranie uspesnosti a postupu ich
implementacie. Envirostratégia 2030 ma
svojho gestora a vlastnika, ktorym je
MZP SR, ktoré ma celkovii zodpovednost’
za stratégiu, tzn. aj jej implementéciu, a
plnenie ciel'ov stratégie a realizaciu
ocakavanych prinosov.

Na otazky z pripomienky ¢. 1 az 7 dava
Envirostratégia 2030 jasné odpovede.
Otazka ¢ 8. z pripomienky je
zodpovedana vo vyhodnoteni d’alsej
pripomienky predlozenej MPRV SR.
Stratégia environmentalnej politiky
Slovenskej republiky do roku 2030 spiiia
principy a charakteristiky dokladne
pripravene;j stratégie. Do procesu pripravy
bolo zapopjené aj Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR,
ktoré bolo sucast’ou viacerych pracovnych
skupin. MZP SR poziadalo listom
ministra MPRV SR o nominaciu do 7
pracovnych skupin. MPRV SR tato
moznost’ vyuzilo nominaciou zaslanou
listom ministerky pddohospodarstva.
Zastupcovia MPRV SR boli plnohodnotne
reSpektovanymi ¢lenmi pracovnych
skupin. Vac¢sina navrhov ministerstva
bola do stratégie zapracovana a
pripomienky konzultované
nadStandartnym spdsobom.

Pripominame tiez, ze MPRV SR
nevyuzilo moznost’ zapojit’ sa do
pripomienkovania Spravy o hodnoteni a
navrhu strategického dokumentu s




finan¢né, materialne, l'udské, organizacné bude nutné na dané rieSenie
vynalozit) a kto poskytne potrebné zdroje? Uvedena metodika sa
vzt'ahuje na proces pripravy strategickych dokumentov verejnej spravy,
ktory bol zacaty po dni nadobudnutia jej i¢innosti. Verejné stratégie,
ktorych priprava sa zacala pred diilom uc¢innosti metodiky sa mézu touto
metodikou riadit, ak sa tak gestor prislusnej stratégie rozhodne. Sme
toho nazoru, Ze aj napriek uvedenému prechodnému ustanoveniu,
uvedené principy a charakteristiky by mala spinat’ aj ,, Stratégia
environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030%. Dékazom
toho, Ze navrh ,,Stratégia environmentalnej politiky Slovenskej republiky
do roku 2030 nespiia principy a charakteristiky dokladne pripravene;
stratégie je mnozstvo zasadnych pripomienok, ktoré predklada
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, organizacie v jeho
zriad'ovatel'skej a zakladatel'skej posobnosti a nestatny sektor lesného
hospodarstva.

celostatnym dosahom v ramci SEA
procesu - strategické environmentalne
hodnotenie.

Do casti Institucionalneho ramca bola
doplnena informacia, kto bude mat’
uplatnenie jednotlivych cielov v
kompetencii aj s uvedenim spoluprace.
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Ziadame v samostatnej asti materialu dopracovat’ vyhodnotenie
Stratégie, zasad a priorit Statnej environmentalnej politiky SR, schvélenej
uznesenim vlady SR ¢. 619/1993 a uznesenim Narodnej rady SR ¢.
339/1993. Zaroven ziadame v tejto Casti uviest’ aj plnenie opatreni
akénych planov vypracovanych a schvalenych vladou SR
(Environmentalny akény plén I.; Environmentalny akény plan I1.)
Odo6vodnenie: Navrh, ktory predlozilo Ministerstvo Zivotného prostredia
SR na medzirezortné pripomienkové konanie je strategickym
materidlom, ktory by mal zohl'adiiovat’ vnitorné a vonkajsie podmienky
environmentalnej situacie na Slovensku. V ramci toho je nevyhnutné,
obzvlast’ ak predkladatel’ materialu v samotnom materiali upozoriiuje na
poziadavku uplatiiovania principu ,,hodnoty za peniaze®, vychadzat pri
stanoveni strategického smerovania environmentalnej politiky v SR do
roku 2030 zo zhodnotenia plnenia dlhodobych, strednodobych a
kratkodobych cielov Stratégie, zasad a priorit $tatnej environmentélne;j
politiky Slovenskej republiky, schvalenej uznesenim vlady SR ¢.
619/1993 a uznesenim Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 339/1993.
Plnenie jednotlivych opatreni, podobne ako plnenie zavizkov SR v ramci
medzinarodnych organizacii zameranych na starostlivost’ o Zivotné
prostredie, vyZadovalo ¢erpanie nemalych finanénych prostriedkov z
verejného a sukromnych zdrojov, ¢o je potrebné Specifikovat’ v
uvodnych vychodiskach predkladaného materialu s vyhodnotenim
splnenia stanovenych ciel'ov. Je to zakladny predpoklad pre definovanie
nového strategického smerovania SR v oblasti environmentalnej

politiky.

Rozpor bol odstraneny.

V uzneseni vlady, ktorym bola ministrovi
zivotného prostredia ulozena povinnost’
vypracovat a predlozit’ novil
Envirostratégiu 2030 nebola ulozena
uloha na vyhodnotenie stratégie z roku
1993 ani plnenie environmentalnych
akénych programov. V ¢asovom
horizonte stanovenom na splnenie bodu
B.83 z uznesenia vlady SR ¢. 227 z 15.
maja 2013 to ani nie je mozné.

Pri priprave Envirostrarégie 2030 sme
vyhodnocovali aktualnost’ cielov a
opatreni Stratégie, zasad a priorit Statnej
environmentalnej politiky SR, schvalenej
uznesenim vlady SR ¢. 619/1993. V
samotnom texte informaciu takisto aj
spominame.
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Pripomienka: Navrhujeme zvaZzenie doplnenia konkrétnych opatreni,
ktoré budu z&vdzné pre subjekty, na ktoré sa jednotlivé ciele Stratégie
environmentalnej politiky SR do roku 2030 vzt'ahuji a ktoré budu viest’
k dosiahnutiu ciel'ov, ktoré si tato Stratégia vo svojich jednotlivych
kapitolach stanovuje. Odovodnenie: Uplna absencia konkrétnych
zavéaznych uloh, resp. opatreni, vratane casovych rdmcov pre ich
splnenie, moze viest' k nedosiahnutiu Stratégiou deklarovanych ciel'ov,
¢im by nebol naplneny potencial tohto materialu, ktory zasahuje Siroké
spektrum oblasti zasadnych pre zlepSovanie stavu a ochrany zivotného
prostredia na Slovensku a ktorého potencialny pozitivny vplyv na Zivotné
prostredie je preto znacny.

Envirostratégia 2030 je stresna stratégia
urcujuca zakladné smerovanie a
environmentalne ciele, nie vypocet
konkrétnych opatreni. Samotna
implementécia a rozpracovanie opatreni
bude zabezpecené nasledne pri prijimani
zakonov, vyhlasok, dotaCnych programov
a podobne.

V navrhu Uznesenia vlady sa jasne
stanovuje Uloha pre ministra Zivotného
prostredia: ,,B. 1. predlozit’ na rokovanie
vlady vyhodnotenie implementacie a
aktualizaciu Envirostratégie 2030 do
31.12.2025 a takisto uloha C. 1. pre
vSetky relevantné ustredné organy Statnej
spravy: ,, C. 1. zabezpecit’ plnenie a
implementaciu ciel'ov a opatreni stratégie,
zabezpecit’ sulad novych strategickych
dokumentov s Envirostratégiou 2030,
ro¢ne do 31. jina“, spolupraci s d’al§imi
subjektami. To znamena, ze vlada SR
bude kazdoro¢ne pozadovat’ plnenie
cielov a opatreni Envirostratégie 2030 a
uvedenie stratégii a zakonov aj ostatnych
rezortov do stladu so stratégiou, teda
odpoctovanie Envirostratégie 2030.
Implementacia sa teda bude riesit’
dodatoc¢ne. Prikladom zakonov a
Ciastkovych sektorovych stratégii su
Nizkouhlikova stratégia do roku 2030 s
vyhl'adom do roku 2050, Stratégia
ochrany ovzdusia, Aktualizacia
Adaptacnej stratégia, novelizacia Zakona
o ochrane prirody a krajiny, Zakona o
odpadoch a pod., ktoré uz su prijaté,
prebieha ich priprava alebo
pripomienkovanie alebo budu v




nadvéiznosti na Envirostratégiu 2030
pripravené a prijaté. V nich buda
jednotlivé opatrenia Envirostratégie 2030
spracované do konkrétnych krokov a
mikroopatreni a budu tiez kvantifikované.
To samozrejme nie je mozné spracovat’ v
jednom dokumente t.j. Envirostratégii.
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Pripomienka: Odporucame odstranit’ diskrepanciu medzi vyhodnotenim
vybranych vplyvov v dolozke vybranych vplyvov a obsahom
predlozen¢ho materialu. Odévodnenie: V dolozke vybranych vplyvov
predkladatel’ neidentifikoval vplyv obsahu materialu na zivotné
prostredie, co odovodiiuje faktom, ze material len nastavuje ramec pre
realizaciu legislativnych a inych zmien v tomto sektore, pricom podl'a
predkladatel’a momentalne nie si zname konkrétne opatrenia, resp.
rozsah potrebnych zmien a preto nemozno kvantifikovat’ ani detailne
kvalitativne popisat’ vplyvy navrhovaného materialu. Faktom vsak je, ze
material vo svojich viacerych kapitolach, v predkladacej sprave aj v
dolozke vybranych vplyvov (Sekcii 3. Ciele a vysledny stav) formuluje
svoje konkrétne a explicitne kvantifikované ciele (ide napr. o nasledovné
ciele: V ochrane ovzdusia Slovensko dosiahne stanovené ciele a znizi
emisie sklenikovych plynov v sektoroch obchodovania s emisiami o 43
% a mimo tychto sektorov o 20 % oproti roku 2005; Slovensko dosiahne
dobry stav vod a do roku 2030 budt mat’ obce nad 2 000 obyvatel'ov 100
% a obce s niz§im poctom obyvatel'ov 50 % podiel odvadzanych a
cistenych vdd; Materialové zhodnotenie komunalneho odpadu dosiahne
60 % a do roku 2035 sa ho bude skladkovat’ menej ako 25 % a i.). Na
zaklade uvedeného mozno konstatovat’, ze vplyv cielov materialu na
zivotné prostredie je mozné identifikovat’ a vo viacerych oblastiach tiez
kvantifikovat’ a to aj napriek tomu, Ze predmetnd Stratégia neobsahuje
konkrétne a zavidzné navrhy opatreni, ktoré maju viest' k ciel'om, ktoré si
stanovuje. Rovnako mozno identifikovat’ aj d’alSie vybrané vplyvy
Stratégiou definovanych ciel'ov, nakol’ko mozno predpokladat’, Ze okrem
vplyvu na Zivotné prostredie mozu tieto ciele, resp. konkrétne opatrenia
veduce k ich naplneniu, disponovat’ socidlnym vplyvom, vplyvom na
rozpocet verejnej spravy, na podnikatel'ské prostredie, prip. inymi
vplyvmi, ktoré definuje Jednotna metodika na posudzovanie vybranych
vplyvov. V tejto suvislosti si tiez dovol'ujeme upozornit’ predkladatel’a na
bod 9.2. Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, podl'a
ktorého sa na zavere¢né posudenie vybranych vplyvov po
medzirezortnom pripomienkovom konani predkladaju Stalej pracovne;j
komisii Legislativnej rady vlady Slovenskej republiky na posudzovanie
vybranych vplyvov pri Ministerstve hospodarstva Slovenskej republiky
materialy, ktoré maju identifikovany niektory z vybranych vplyvov, a
ktorych vybrané vplyvy sa vyznamne zmenili podla vysledkov

Tento strategicky dokument presiel
posudzovanim vplyvov na zivotné
prostredie podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Podrla bodu 2.7. Analyza vplyvov na
zivotné prostredie sa podla jednotnej
metodiky nevykonava pri materialoch,
ktoré presli posudzovanim podla
zmieneného zakona. Proces posudzovania
vplyvov na zZivotné prostredie a proces
podl'a Jednotnej metodiky zohladniuja
rozdielne pristupy pri posudzovani. Podla
zakona Environmentalna stratégia musela
prejst’ posudzovanim na zivotné
prostredie. Av§ak mame za to, ze
Environmentalna stratégia predstavuje
ramec, a konkrétne dopady buda
kvantifikované az pri jednotlivych
implementaciach.

Zaroven chceme upozornit’, Ze na zaklade
pozorovania z praxe stratégie d’alSie
koncep¢éné materiali, ktoré boli schvalené
v nedavnej minulosti, neobsahovali
vypracované Dolozky vplyvov a prislusné
analyzy, napriek skuto¢nosti, ze v nich
boli uvedené konkrétne opatrenia spolu s
terminom ukoncenia.




medzirezortného pripomienkového konania alebo podla vysledkov
medzirezortného pripomienkového konania bola zmenen4 aspoti jedna z
analyz vplyvov.
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k vlastnému materialu Nesthlasime s navrhovanym textom v Casti 13
Environmentalna vychova a vzdelavanie v kazdom veku (str. 40).
Ziadame text prepracovat’ tak, aby reflektoval na skutoény stav
zabezpecovania environmentalnej vychovy v materskych skolach,
zakladnych a strednych Skolach.

Text bol prepracovany nasledovne
"Formalna environmentalna vychova sa
na Slovensku sustred’uje v zariadeniach
Skolského typu a je koordinovana
MSVVaS$. Je sagastou cielov,
vykonovych i obsahovych Standardov
inovovaného Statneho vzdelavacieho
programu, v ktorom je definovana ako
prierezova téma. Moze sa realizovat’ ako
sucast’ u¢ebného obsahu vyucovacich
predmetov; prostrednictvom
samostatnych projektov, seminarov,
vyuéovacich blokov a v neposlednom
rade mdze tvorit’ samostatny vyucovaci
predmet z ramca volite'nych hodin."
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K vlastnému materialu V casti 13.1 Skvalitnit’ environmentalnu vychovu
vo formalnom vzdelavani nestihlasime s navrhovanym textom
vypracovat’ Statny program environmentélnej vychovy, vzdelavania a
osvety, ktory by mal zaviest' formalne environmentalne vzdelavanie na
zakladné a stredné skoly. V sulade s navrhovanym odporti¢ame v
Givodnej Gasti 13 vypustenie textu ,,Vypracuje sa Statny program
environmentalnej vychovy, vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni
forméalne environmentalne vzdelavanie materskych, zakladnych a
strednych skol*.

Veta bola vypustena a nahradena
"Environmentalnej vychove, vzdeldvaniu
a osvete a vzdelavaniu pre udrzatel'ny
rozvoj bude venovana osobitna pozornost’
v akénych planoch na implementaciu
Nérodného programu rozvoja

vychovy vzdelavania." a bola doplnena
veta "Medzirezortnd pracovnd skupina pre
koordinaciu akénych planov Narodného
programu rozvoja vychovy a vzdelavania
bude kontrolovat’ plnenie ciel'ov a priorit,
nastavovat efektivne formy a metody a
dohliadne na zapracovanie cielov Agendy
2030 do environmentalneho vzdelavania a
vzdelévanie pre udrzatel'ny rozvoj."
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Stratégia environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030
nie je vytvorend v sulade s Navrhom Metodiky a inStitucionalneho ramca
tvorby verejnych stratégii, ktory schvalila Vlada SR (¢. uznesenia
197/2017). Predovsetkym absentuje kl'i¢ova zlozka stratégie, ktorou je
jej implementacia. Chyba plan realizacie aktivit (hierarchickd Struktira
prac a s iou suvisiace informacie tykajuce sa realizacie jednotlivych
aktivit), Casovy harmonogram (harmonogram implementacie stratégie,
obsahujuci najmé dobu realizacie jednotlivych opatreni, zodpovedné
0soby, nadvéznosti aktivit, krokov, ¢innosti), rozpocet a zdroje
financovania (rozpocet implementacie stratégie obsahujuci jednotlivé
naklady, pozadované zdroje a tiezZ zdroje financovania), systém
monitorovania a hodnotenia realizacie stratégie (systém priebezného
sledovania a vyhodnocovania postupu realizacie stratégie z hl'adiska
dosahovania jej ciel'ov, hodnotiaci plan implementacie stratégie.) a
systém riadenia rizik a predpoklady realizacie stratégie. Z tohto dévodu
nie je jasné, kto, akymi krokmi, s akymi nakladmi a casovym
harmonogramom bude stratégiu implementovat’. Nie je jasné, ¢i na
stratégiu budi nadvazovat’ akéné, prip. implementa¢né plany, ktoré buda
tieto informacie obsahovat’. Navrhujeme Stratégiu zosuladit’ s Navrhom
Metodiky a institucionalneho ramca tvorby verejnych stratégii,
predovsetkym doplnit’ ¢ast’ tykajicu sa implementacie stratégie

Navrh Metodiky a institucionalneho
rdmca tvorby verejnych stratégii, ktorym
vlada prijala uznesenie ¢. 197/2017 sa
nevztahuje na Envirostratégiu 2030,
ked’Ze jej priprava zacala pred schvalenim
Metodiky. Bod B. uznesenia uklada
¢lenom vlady, vedacemu Uradu vlady SR,
predsedom ostatnych ustrednych organov
Statnej spravy B.1 riadit’ sa Metodikou a
institucionalnym ramcom tvorby
verejnych stratégii od 1. jula 2017.
Oficialna priprava Envirostratégie 2030
zacala v decembri 2016. Pred prijatim
Metodiky uz prebehol verejny prieskum,
vytvorenie postupu a ¢asového ramca,
boli vytvorené pracovné skupiny, prebehli
ich prvé stetnutia prac.sk., boli zaslané
vstupy a napisany "nulty draft"
Envirostratégie 2030.
http://www.minzp.sk/tlacovy-
servis/tlacove-spravy/tlacove-spravy-
2017/tlacove-spravy-februar-2017/mzp-
do-pripravy-novej-environmentalnej-
strategie-ma-moznost-zapojit-siroka-
verejnost.html

Aj napriek tomu, Ze Envirostratégia 2030
nespada pod povinnu pripravu podl'a
metodiky, MZP SR postupovalo &o
najviac v sulade s jej principmi a
pravidlami a v mnohom islo aj nad jej
ramec, napr. v oblasti participacie,
verejnych konzultacii a informovania
alebo rieSenia pripomienok.
Envirostratégia 2030 zahffia konkrétne a
adresné opatrenia, jasne urcovat
zodpovednost’ za dosiahnutie vytycenych
cielov, definuje implementaciu a procesy




realizécie stratégie, stanovuje indikatory
pre meranie uspesnosti a postupu ich
implementécie. Envirostratégia 2030 ma
svojho gestora a vlastnika, ktorym je
MZP SR, ktoré ma celkovii zodpovednost
za stratégiu, tzn. aj jej implementéciu, a
plnenie ciel'ov stratégie a realizaciu
ocakavanych prinosov.

Envirostratégia 2030 je stresna stratégia
urcujtica zakladné smerovanie a
environmentalne ciele, nie vypocet
konkrétnych opatreni. Samotna
implementacia a rozpracovanie opatreni
bude zabezpecené nasledne pri prijimani
zakonov, vyhlasok, dota¢nych programov
a podobne.

V navrhu Uznesenia vlady sa jasne
stanovuje Uloha pre ministra zivotného
prostredia: ,,B. 1. predlozit’ na rokovanie
vlady vyhodnotenie implementacie a
aktualizaciu Envirostratégie 2030 do
31.12.2025 a takisto tloha C. 1. pre
vSetky relevantné ustredné organy Statnej
spravy: ,, C. 1. zabezpecit’ plnenie a
implementaciu ciel'ov a opatreni stratégie,
zabezpecit’ sulad novych strategickych
dokumentov s Envirostratégiou 2030,
ro¢ne do 31. jina®, spolupraci s d’al§imi
subjektami. To znamena, ze vlada SR
bude kazdoro¢ne pozadovat’ plnenie
cielov a opatreni Envirostratégie 2030 a
uvedenie stratégii a zakonov aj ostatnych
rezortov do stladu so stratégiou, teda
odpoctovanie Envirostratégie 2030.
Implementacia sa teda bude riesit’
dodatoc¢ne. Prikladom zakonov a
Ciastkovych sektorovych stratégii su




Nizkouhlikova stratégia do roku 2030 s
vyhl'adom do roku 2050, Stratégia
ochrany ovzdusia, Aktualizacia
Adaptacnej stratégia, novelizacia Zakona
o ochrane prirody a krajiny, Zakona o
odpadoch a pod., ktoré uz su prijaté,
prebieha ich priprava alebo
pripomienkovanie alebo budu v
nadviznosti na Envirostratégiu 2030
pripravené a prijaté. V nich budu
jednotlivé opatrenia Envirostratégie 2030
spracované do konkrétnych krokov a
mikroopatreni a budu tiez kvantifikované.
To samozrejme nie je mozné spracovat’ v
jednom dokumente t.j. Envirostratégii.
Do casti Institucionalneho ramca bola
doplnena informacia kto bude mat’
uplatnenie jednotlivych cielov v
kompetencii aj s uvedenim spoluprace.
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V casti Najvacsie vyzvy zivotného prostredia SR sa uvadza potreba
stanovenia priorit v oblasti navrhu novych politik a vydavkov. Zo
Stratégie vsak nie je jasna vdzba medzi uvedenymi prioritami a

Pripomienka bola akceptovana. Uvodna
Cast’ s viziou zivotného prostredia v roku
2030 bola rozsirena o jasné prepojenie na
priority.




navrhovanymi opatreniami. Navrhujeme jasne a transparentne prepojit’
priority s navrhom opatreni a pripadne aj s vydavkami.

1 | MSVVa | V Stratégii sa uvadzajt viaceré indikatory, ich posledné hodnoty st viak CA Indikatory boli aktualizované o dostupné
7 | SSR z roku 2015. Nie je jasné, preco sa neuvadzaju aktualnejSie hodnoty. Cisla k septembru 2018. Nie kazdy
7 Klacovym problémom je vSak skutocnost, Ze sa neuvadzaji cielové indikator ma stanovent1 cielova hodnotu a
hodnoty pre rok 2030, na zaklade ktorych by bolo mozné vyhodnotit’ pri niektorych indikatoroch sa cielova
uspesnost’ implementacie jednotlivych opatreni. Navrhujeme v pripade hodnota aktualne stanovuje v ramci
moznosti doplnit’ ciel'ové hodnoty indikatorov pre rok 2030, prip. aj europskych a narodnych pravidiel a
skorsie obdobie. cielov. Jednotlivé opatrenia maji o
mozno najpresnejsie stanovené cielové
hodnoty. Tam kde to nebolo mozné
stanovit’, je navrhnuty trend alebo
minimélna hodnota.
1 | MVSR | Odoslané bez pripomienok - -
7
8
1 | MZSR Pripomienka sa tyka vety na 8.str v zneni: ,,Celkova spotreba vody z A Pripomienka bola akceptovana.
7 dlhodobého hladiska mierne klesa, ¢o vSak z hl'adiska o¢akavaného
9 nedostatku vody méze byt’ pozitivny trend.”, ktort ziadame nahradit’
novym znenim: ,,Celkova spotreba vody z dlhodobého hl'adiska mierne
klesa, o méze mat’ pozitivny trend z environmentalneho hl'adiska, avsak
zaroven moze predstavovat’ negativny dopad pre zdravie obyvatelov a
dodrziavanie zakladnych hygienickych zasad. Pitna voda je kl'icovym
faktorom zivotného prostredia, ktory ovplyviluje zdravotny stav
obyvatel'stva.“ Pripomienku vzniesol Urad verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky.
1 | MZVaE | Bez pripomienok. A Berieme na vedomie.
8 | ZSR
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K bodu 10.1. Pri rozsireni zalohovania na jednorazové napojové obaly by
bolo ziaduce pre ostatné zbierané druhy plastov zvysit’ mieru
energetického zhodnocovania (R1), a preto ziadame tuto moznost’ do
Envirostratégie 2030 doplnit. ODOVODNENIE: Pri zavedeni
zalohovania na jednorazové népojové obaly bude potrebné zmenit’
spravanie spotrebitel'ov, bude potrebné ich preticat’ na nieCo nové v
porovnani s tym na o boli roky uceni, vytvori to na spotrebitel’a nové
naroky na dodato¢né triedenie (inak sa spravat’ k jednorazovym
napojovym obalom a inak k ostatnym druhov plastovych obalov), ¢o
moze viest k demotivéacii a poklesu triedenia plastov ako celku. V
pripade zavedenia zalohovania, a teda vybratiu jedinej komodity s
pozitivnou hodnotou z triedené¢ho zberu plastov, sa tento systém predrazi,
nakol’ko v fiom ostant len tie problémové druhy plastov, kde je
recyklacia komplikovana az nemozna. Preto by bolo potrebné pre tieto
ostatné druhy plastov podporit’ najblizs§i mozny spdsob nakladania v
hierarchii OH, a teda zvysit’ mieru energetického zhodnocovania na tieto
ostatné druhy plastov (zo sti¢asnych legislativne akceptovatel'nych 3 %
na plnenie cielov a zavaznych limitov OH v oblasti odpadov z obalov.), a
teda upravit’ pomer medzi limitom pre recyklaciu a limitom pre
energetické zhodnotenie pri plastoch. Novoprijata smernica EPaR
94/62/ES stanovuje ciel’ recyklacie pre plasty do roku 2025 na 50 % a
2030 na 55 %. Z textu Envirostratégie je zrejmé, Ze si Slovenska
republika uplatni vynimku na dosiahnutie 5 rokov, ¢ize do roku 2030 by
sa Slovenska republika mala dostat’ na uroven recyklacie plastov na 50
%. Uz od roku 2012 mé SR stanoveny ciel recyklacie pri plastoch na
45%, ktory je vel'mi problematické dosiahnut’ (nekvalitny vstupny
material hlavne z triedeného zberu komunalnych odpadov — znecistené a
nevhodné na recyklaciu) v porovnani so sic¢asnym cielom EU 22,5 %.
EU dovol'uje SR dosiahnut’ uroven 50 % az za viac ako 10 rokov, preto
by bolo potrebné prispdsobit’ legislativu sti¢asnej situacii na trhu a pomer
medzi recyklaciou a energetickym zhodnotenim plastov upravit’ a
postupne navysovat’ na dosiahnutie ciel'a EU. V stvislosti s nastupujiicim
obehovym hospodarstvom je zna¢ny predpoklad, Ze sa bude klast’
vyznamny akcent na ekodizajn a pouzivanie materialov vhodnych na
jednoduchsiu recyklaciu. Udeje sa to ale postupne, preto by bolo vhodné,
aby sa systémovo postupovalo aj pri nastavovani zhodnocovania plastov

Rozpor pretrvava - Environmentalna
stratégia nehovori, Ze sa zavedie
zalohovanie jednorazovych napojovych
obalov, ale iba hodnoti, ze sa zvazi.
Vzhl'adom na to nepovazujeme za
potrebné uvadzat’ nasledovné hypotetické
opatrenia, ak by sa k tomuto kroku
pristapilo. To by sa riesilo v ramci
nadviznych dokumentov, resp. opatreni.




(pomer recyklacie a energetického zhodnocovania) v stvislosti s redlnou
situdciou a vyvojom na trhu.
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Dolozka vybranych vplyvov, bod 9. Vplyvy navrhovaného materialu,
riadok: Socialne vplyvy: "Ziadne" zmenit’ na "negativne". Oddvodnenie:
Predlozeny material "Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej
politiky Slovenskej republiky do roku 2030" bude mat’ negativne
socialne vplyvy. ZvySenie vymery bezzasahovych izemi na 75% vymery
narodnych parkov do roku 2030 bude mat’ dopady v sociélnej oblasti,
najma kvoli strate pracovnych na vidieku a menej rozvinutych regionoch
Slovenska. Socidlne vplyvy budl nasledovné: 1. strata 7 170 pracovnych
miest najma na vidieku. V lesnom hospodarstve posobi v sucasnosti 20
tis. pracovnikov, ¢o predstavuje 2,38 pracovnika na 1 000 m3 tazby
dreva. V drevospracujucom priemysle pdsobi zhruba 50 tis. pracovnikov,
¢o predstavuje 7,38 pracovnika na 1 000 m3 spracovaného surového
dreva. Znizenie ponuky pracovnych miest sposobi vyl'udiiovanie
mnohych oblasti a d’alSie problémy pre samospravy. 2. zniZenie
dostupnosti palivového dreva pre domacnosti. Mnoho domacnosti dnes
pouziva palivové drevo ako jediny zdroj energie na vykurovanie.
Vyhlasenim rozsiahlych bezzasahovych uzemi, ktoré budi najmi na
vidieku, bude problém pre mnoho domacnosti kupit’ palivové drevo,
resp. jeho dovoz zo vzdialenych oblasti bude financné naro¢ny a budua
musiet’ prejst’ na iny zdroj energie (napr. uhlie).

Rozpor pretrvava. Stratégia
environmentalnej politiky Slovenskej
republiky do roku 2030 predstavuje
ramcovy strategicky dokument.

Jednym z ciel'ov predkladatel'ov bolo
jasné stanovenie cielov a zadvéazkov pri
jednotlivych témach, ktoré pomézu urcit’
stav implementécie tejto stratégie. Ciele
su stanovené na zaklade roznych smernic
na urovni EU a ich transpozicie do
Slovenskej legislativy, alebo vychadzaju z
inych medzinarodnych dohovorov a inych
strategickych materialov. Ako priklad
uvadzame ciel’ do roku 2030 dosiahnut’
100 % pripojenie aglomeracii s viac ako 2
000 ekvivalentnymi obyvatel'mi a
aglomeracie s niz§im poctom
ekvivalentnych obyvatel'ov 50 % podiel
odvadzanych a ¢istenych vod. Alebo
zakon €.137/2010 Z. z. o ovzdusi, ktory
definuje narodné zavézky pre latky
znecistujiice ovzdusie. K tomuto zakonu
bola vypracovana Dolozka vplyvov a
prislusné analyzy vplyvov podla
Jednotnej metodiky. Environmentalna
stratégia tak teda uviedla v jednom
dokumente zvicsa ciele, ktoré su
nastavené pre politiky Zivotného
prostredia v inych materialoch.

Pre Gspesné naplnenie Stratégie bude
nutné implementovat’ opatrenia do praxe
pomocou zmien v legislative a inych
strategickych a koncepcnych materialov.
Maéme za to, Ze prave zmeny v
legislativnych a nelegislativnych
materialoch by mali kvantifikovat’ dopady
na vybrané segmenty z Dolozky vplyvov




v sulade s Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov. Do
buducna ocakavame, Ze pripravované
Ciastkové stratégie, akéné plany a
legislativne zmeny na rezorte zivotného
prostredia budi postupovat’ podl'a
Jednotnej metodiky.

Tento strategicky dokument presiel
posudzovanim vplyvov na zivotné
prostredie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0
posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Podrla bodu 2.7. Analyza vplyvov na
zivotné prostredie sa podl'a jednotne;j
metodiky nevykondva pri materialoch,
ktoré presli posudzovanim podla
zmieneného zakona. Proces posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a proces
podl'a Jednotnej metodiky zohladnujt
rozdielne pristupy pri posudzovani. AvSak
mame za to, ze Envirostratégia 2030
predstavuje ramec, a konkrétne dopady
budi kvantifikované az pri jednotlivych
implementéciach.

Zaroven chceme upozornit’, ze na zaklade
pozorovania z praxe stratégie a d’alSie
koncep¢né materiali, ktoré boli schvalené
v nedavnej minulosti, neobsahovali
vypracované Dolozky vplyvov a prislusné
analyzy, napriek skuto¢nosti, Ze v nich
boli uvedené konkrétne opatrenia spolu s
terminom ukoncenia.
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Dolozka vybranych vplyvov, bod 9. Vplyvy navrhovaného materialu,
riadok: Vplyvy na podnikatel'ské prostredie: "ziadne" zmenit’ na
"negativne". Odovodnenie: PredloZzeny material "Zelensie Slovensko -
Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030"
bude mat’ negativne dopady na podnikatel'ské prostredie. Zvysenie
vymery bezzasahovych tizemi na 75% vymery narodnych parkov do roku
2030 bude mat’ negativny dopad na lesné hospodarstvo a drevospracujuci
priemysel kvoli znizeniu produkcie surového dreva, ktoré predstavuje
hlavny zdroj vynosov v lesnom hospodarstve a zakladnu surovinu pre
drevospracujuci priemysel. Uvedeny material bude mat’ negativne
dopady na malé a stredné podniky lesného hospodarstva a
drevospracujuceho priemyslu. Dopady mozno kvantifikovat v tejto
vyske: 1. znizenie vynosov subjektov lesného hospodarstva vo vyske 90
mil. €. ZvySenie bezzasahovych tizemi zo stiGasnych 60 tis. ha lesnych
pozemkov na 228 tis. ha bude znamenat’ znizenie vysky tazby vo vyske
810 tis. m3. Vynosy LH dosahuji v priemere 111,62 €/m3, ¢o
predstavuje znizenie vynosov o 90 mil. €. V tomto pripade dojde k
zruseniu lesnych podnikov v bezzasahovych uzemiach a hromadnému
prepust’aniu zamestnancov a strate pracovnych miest najma na vidieku.
2. znizenie vynosov subjektov drevospracujiiceho priemyslu vo vyske
325 mil. €. TrZby a vynosy drevospracujuceho priemyslu su v priemere
444 €/m3 spracovaného surového dreva, ¢o by znamenalo pri scenari
roz§irenia 5. stupiia ochrany na 75% vymery narodnych parkov, dopad na
drevospracujuci priemysel vo vyske 325 mil. € ako znizenie vynosov a
trzieb drevospracujuceho priemyslu. ZvySenim vymery bezzasahovych
uzemi by doSlo k zniZeniu tazby surového dreva a jeho ponuky na
domacom trhu a nasledne zvysenia ceny surového dreva na domacom
trhu, ¢o by bolo pre mnohé podniky drevospracujiceho priemyslu
likvidacné. Malé drevospracujuce prevadzky v bezzasahovych tizemiach
a ich okoli by pravdepodobne tiplne zanikli kvoli problému so surovinou.
3. Naklady na vybudovanie kamerovych systémov na kazdom
manipula¢nom sklade s drevom. 4. Naklady na vybavenie vSetkych
nakladnych aut prevazajtcich drevo GPS a naklady na zaznamenavanie
udajov o prevazanom dreve.

Rozpor pretrvava. Stratégia
environmentalnej politiky Slovenskej
republiky do roku 2030 predstavuje
ramcovy strategicky dokument.

Jednym z ciel'ov predkladatel'ov bolo
jasné stanovenie cielov a zadvéazkov pri
jednotlivych témach, ktoré pomézu urcit’
stav implementacie tejto stratégie. Ciele
su stanovené na zaklade roznych smernic
na urovni EU a ich transpozicie do
Slovenskej legislativy, alebo vychadzaju z
inych medzinarodnych dohovorov a inych
strategickych materialov. Ako priklad
uvadzame ciel’ do roku 2030 dosiahnut’
100 % pripojenie aglomeracii s viac ako 2
000 ekvivalentnymi obyvatel'mi a
aglomeracie s niz§im poctom
ekvivalentnych obyvatel'ov 50 % podiel
odvadzanych a ¢istenych vod. Alebo
zakon €.137/2010 Z. z. o ovzdusi, ktory
definuje narodné zavézky pre latky
znecistujiice ovzdusie. K tomuto zakonu
bola vypracovana Dolozka vplyvov a
prislusné analyzy vplyvov podla
Jednotnej metodiky. Environmentalna
stratégia tak teda uviedla v jednom
dokumente zvicsa ciele, ktoré su
nastavené pre politiky Zivotného
prostredia v inych materialoch.

Pre Gspesné naplnenie Stratégie bude
nutné implementovat’ opatrenia do praxe
pomocou zmien v legislative a inych
strategickych a koncepcnych materialov.
Maéme za to, Ze prave zmeny v
legislativnych a nelegislativnych
materialoch by mali kvantifikovat’ dopady
na vybrané segmenty z Dolozky vplyvov




v sulade s Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov. Do
buducna ocakavame, Ze pripravované
Ciastkové stratégie, akéné plany a
legislativne zmeny na rezorte zivotného
prostredia buda postupovat’ podl'a
Jednotnej metodiky.

Tento strategicky dokument presiel
posudzovanim vplyvov na zivotné
prostredie podla zakona €. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Podrla bodu 2.7. Analyza vplyvov na
zivotné prostredie sa podl'a jednotne;j
metodiky nevykondva pri materialoch,
ktoré presli posudzovanim podla
zmieneného zakona. Proces posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a proces
podl'a Jednotnej metodiky zohladnuju
rozdielne pristupy pri posudzovani. AvSak
mame za to, ze Envirostratégia 2030
predstavuje ramec, a konkrétne dopady
budi kvantifikované az pri jednotlivych
implementéciach.

Zaroven chceme upozornit’, ze na zaklade
pozorovania z praxe stratégie a d’alSie
koncep¢né materiali, ktoré boli schvalené
v nedavnej minulosti, neobsahovali
vypracované Dolozky vplyvov a prislusné
analyzy, napriek skuto¢nosti, Ze v nich
boli uvedené konkrétne opatrenia spolu s
terminom ukoncenia.
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Dolozka vybranych vplyvov, bod 9. Vplyvy navrhovaného materialu,
riadok: Vplyvy na rozpocet verejnej spravy: "ziadne" zmenit na
"negativne". Odovodnenie: Predlozeny material "ZelenSie Slovensko -
Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030"
bude mat’ negativne dopady na rozpocet verejnej spravy. Zvysenie
vymery bezzasahovych tizemi na 75% vymery narodnych parkov do roku
2030 bude mat’ tieto dopady na rozpocet verejnej spravy kvoli znizeniu
produkcie lesného hospodarstva (znizenie tazby surového dreva o -810
tis. m3) a drevospracujtiiceho priemyslu (pokles spotreby domaceho
surového dreva): 1. Vypadok dani (dane z pridanej hodnoty, dane z
prijmu FO a PO, dane z nehnutel'nosti, ostatnych dani) vo vyske 36,3
mil. € rocne — dopady na §tatny rozpocet a rozpocet samospravy.
Odvedené dane v lesnom hospodarstve predstavuju zhruba 7,14 € na 1
m3 tazby surového dreva a v drevospracujucom priemysle 41,84 € 1 m3
spracovaného surového dreva. 2. Vypadok socidlnych a zdravotnych
odvodov vo vyske 28,8 mil. € ro¢ne. Socialne a zdravotné odvody v
lesnom hospodarstve predstavuji zhruba 7,28 € na 1 m3 tazby surového
dreva a v drevospracujicom priemysle 31,34 € 1 m3 spracovaného
surového dreva. 3. Naklady na nahrady za obmedzenie bezného
obhospodarovania lesov nestatnym vlastnikom lesov vo vyske 15 mil. €
ro¢ne. V roku 2016 vyplatilo MZP SR nahrady vo vyske 4,59 mil. €,
resp. v roku 2017 vo vyske 3,21 mil. €, ¢o predstavuje 344,56 €/ha.
Zvysenie bezzasahovych uzemi zo sucasnych 60 tis. ha lesnych
pozemkov na 228 tis. ha bude znamenat’ zna¢ne vysSie naroky na $tatny
rozpocet vo forme ndhrad za obmedzenie bezného obhospodarovania
lesov. 4. Naklady na ochranné a obranné opatrenia v ochrannych
pasmach bezzasahovych tizemi. Naklady na ochranné a obranné
opatrenia v ochrannych pasmach boli vo v roku 2017 vyske 474 tis. €, ¢o
predstavuje 32,69 €/m3 asanacnej tazby. RozSirenie bezzasahovych
uzemi bude znamenat’ zna¢ne vyS$$ie naroky na Statny rozpocet vo forme
nakladov na ochranné a obranné opatrenia v ochrannych pasmach
bezzasahovych uzemi.

Rozpor pretrvava. Stratégia
environmentalnej politiky Slovenskej
republiky do roku 2030 predstavuje
ramcovy strategicky dokument.

Jednym z ciel'ov predkladatel'ov bolo
jasné stanovenie cielov a zadvéazkov pri
jednotlivych témach, ktoré pomézu urcit’
stav implementacie tejto stratégie. Ciele
su stanovené na zaklade roznych smernic
na urovni EU a ich transpozicie do
Slovenskej legislativy, alebo vychadzaju z
inych medzinarodnych dohovorov a inych
strategickych materialov. Ako priklad
uvadzame ciel’ do roku 2030 dosiahnut’
100 % pripojenie aglomeracii s viac ako 2
000 ekvivalentnymi obyvatel'mi a
aglomeracie s niz§im poctom
ekvivalentnych obyvatel'ov 50 % podiel
odvadzanych a ¢istenych vod. Alebo
zakon €.137/2010 Z. z. o ovzdusi, ktory
definuje narodné zavézky pre latky
znecistujiice ovzdusie. K tomuto zakonu
bola vypracovana Dolozka vplyvov a
prislusné analyzy vplyvov podla
Jednotnej metodiky. Environmentalna
stratégia tak teda uviedla v jednom
dokumente zvicsa ciele, ktoré su
nastavené pre politiky Zivotného
prostredia v inych materialoch.

Pre Gspesné naplnenie Stratégie bude
nutné implementovat’ opatrenia do praxe
pomocou zmien v legislative a inych
strategickych a koncepcnych materialov.
Maéme za to, Ze prave zmeny v
legislativnych a nelegislativnych
materialoch by mali kvantifikovat’ dopady
na vybrané segmenty z Dolozky vplyvov




v sulade s Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov. Do
buducna ocakavame, Ze pripravované
Ciastkové stratégie, akéné plany a
legislativne zmeny na rezorte zivotného
prostredia budi postupovat’ podl'a
Jednotnej metodiky.

Tento strategicky dokument presiel
posudzovanim vplyvov na zivotné
prostredie podla zakona €. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Podrla bodu 2.7. Analyza vplyvov na
zivotné prostredie sa podl'a jednotne;j
metodiky nevykondva pri materialoch,
ktoré presli posudzovanim podla
zmieneného zakona. Proces posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a proces
podl'a Jednotnej metodiky zohladnuju
rozdielne pristupy pri posudzovani. AvSak
mame za to, ze Envirostratégia 2030
predstavuje ramec, a konkrétne dopady
budi kvantifikované az pri jednotlivych
implementéciach.

Zaroven chceme upozornit’, ze na zaklade
pozorovania z praxe stratégie a d’alSie
koncep¢né materiali, ktoré boli schvalené
v nedavnej minulosti, neobsahovali
vypracované Dolozky vplyvov a prislusné
analyzy, napriek skuto¢nosti, Ze v nich
boli uvedené konkrétne opatrenia spolu s
terminom ukoncenia.




1 | NLC Priloha ¢.1 Prehl'ad hlavnych strategickych dokumentov a zakonov v A Strategické dokumenty boli doplnené.
8 posobnosti Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky.
7 Doplnit’ strategické dokumenty a vSeobecne zavidzné predpisy z oblasti
lesnictva, najmé: Narodny lesnicky program a Narodny program vyuzitia
potencialu dreva SR. Oddvodnenie: Prehl'ad je netiplny a nereflektuje
strategické dokumenty a vSeobecne zaviazné predpisy z oblasti, ktoré
chce MZP SR v stratégii ovplyviiovat’.
1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej A
8 republiky do roku 2030, druhy odsek kapitoly ,,Zivotné prostredie na
8 Slovensku v roku 2030 na str. 6, veta: "Mimo oblasti s najvyssim
stupiiom ochrany sa bude drevo t'azit’ udrzatelnym spésobom." Slovné
spojenie "drevo t'azit’ udrzatelnym spdsobom" blizsie vysvetlit, o sa ma
udrzat’, akd m4 nastat’ zmena oproti suCasnému spdsobu t'azby dreva.
1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Pripomienka zmenena na oby¢ajni na
8 republiky do roku 2030, kapitola ,,1 Dostatok ¢istej vody pre vsetkych®, rozporovom ko;nani.
9 str. 8, prvy odsek, zvyrazneny text v rdimc¢eku, veta: "Cena vody zohl'adni
princip thrady nakladov za vodohospodarske sluzby vratane nakladov na Ako je napisané v citovanej vete, ES bude
ochranu zivotného prostredia a ndkladov na zdroje, v sulade s principom uplatiiovat’ princip znecistovatel plati. ES
»znecistovatel plati“." doplnit’ text stratégie. Stratégia vobec neriesi to d’alej rozvija nasledovne: "Cenovy
najvacsi problém s pitnou vodou a to pouzivanie vlastnych studni model vody bude zahtiiat’ naklady na
obyvatel'stvom. Kto komu a ako bude plat’it’ za znecistenie pitnej vody, ochranu zivotného prostredia, ako aj
ked’ st tu zahrnuté vodohospodarske sluzby? naklady na zdroje v stlade s principom
»znecistovatel plati“. Doteraz boli
naklady na ochranu zivotného prostredia
zohl'adnené len CiastoCne, rast cien bol
sposobovany najmé nakladmi na vyrobu a
dodavky pitnej vody verejnymi
vodovodmi a za odvedenie a Cistenie
odpadovej vody. "
1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Text ES ni¢ také nevylucuje, ak to bude
9 republiky do roku 2030, kapitola ,,1.3 Odstranit’ nepriaznivé vplyvy na nutné, bude to sucastou implementacie a
0 vodné toky®, str. 10, druhy odsek, vetu: "Preto bude potrebné zhodnotit’, naslednych aktivit.

kde je prevadzka a udrzba kanalov potrebna, a kde je zase
environmentalne skodliva." spresnit’. Odovodnenie: Melioracna ststava
nie su kanaly, ale vybudovany systém regulacie vody. Ak zo systému
vylucime urcité prvky, tak ho bude treba cely prepracovat.




1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Pojem "znecistovatel plati" je v stilade so
9 republiky do roku 2030, kapitola ,,1.4 Nastavit' udrzate'né ceny vody *, Smernicou 2004/35/ES o
1 str. 10, prvy odsek, vetu: "Cenovy model vody bude zahiiat’ naklady na environmentalnej zodpovednosti pri
ochranu zivotného prostredia, ako aj naklady na zdroje v sulade s prevencii a odstrafiovani
principom ,,znecist'ovatel’ plati." spresnit’. Odoévodnenie: Kto bude environmentalnych $kod.
povazovany za znecCistovatel'a? Chyba cely systém nastavenia ochrany.
Ideme od konca, ked’ eSte nie je nastaveny zaciatok.
1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Veta bola upravena nasledovne: "V
9 republiky do roku 2030, kapitola ,,13 Environmentalna vychova a spolupraci s ustrednymi organmi Statne;j
2 vzdelavanie v kazdom veku®, str. 40, zvyrazneny text v ramceku: spravy a ich odbornymi organizaciami,

"Ministerstvo zivotného prostredia SR bude v spolupraci s Ministerstvom
Skolstva vedy vyskumu a $portu SR, mimovladnymi a ostatnymi
relevantnymi organizaciami pripravovat’ podklady, vzdelavacie materialy
a aktivity v oblasti environmentalneho vzdelavania. Vypracuje sa Statny
program environmentalnej vychovy, vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a
skvalitni formalne environmentalne vzdelavanie materskych, zakladnych
a strednych $kol. Bude sa podporovat’ udrzatel'na spotreba a zleps$i sa
environmentalne povedomie." nahradit’ textom: "Ministerstvo zivotného
prostredia SR bude v spolupréci s Ministerstvom $kolstva vedy vyskumu
a Sportu SR, odbornymi instituciami inych rezortov, mimovladnymi a
ostatnymi relevantnymi organizaciami pripravovat’ podklady,
vzdelavacie materidly a aktivity v oblasti environmentalneho
vzdelavania. Vypracuje sa Statny program environmentalnej vychovy,
vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni formalne environmentalne
vzdelavanie materskych, zakladnych a strednych §kol. Bude sa
podporovat’ udrzatel'na spotreba a zlepsi sa environmentalne
povedomie." Oddvodnenie: Environmentalne vzdelavanie je prierezova
oblast’ ktorou sa zaoberaju organizacie viacerych rezortov resp.
samospravy. Navrhované znenie je zamerané len na MZP SR a MSVVS
SR.

akademickou obcou, mimovladnymi
organizdciami a samospravami sa
zefektivni systém formalnej a neformalne;j
environmentalnej vychovy, ako aj
vzdelévania a osvety pre udrzatelny
rozvoj."




O -

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,13.2 Viest’ k zodpovednej vyrobe,
spotrebe a ochrane prirody neformalnym vzdelavanim “, str. 41, za druhy
odsek vlozit' novy text: "V spolupraci s rezortom pddohospodarstva sa
zlepsi podpora realizacie aktivit lesnej pedagogiky lesnickymi
inStiticiami na Skol&ch a pre Siroku verejnost. Lesnt pedagogiku, ako
zazitkové ucenie o lese, vyuzivajuce interaktivne metody a didaktické
hry a priblizujuce prirodné zékonitosti v lese a lesnictve, v sucasnosti
zabezpecuje po celom Slovensku viac ako 330 certifikovanych lesnych
pedagdgov — pracovnikov lesnickych institucii. Vd’aka vzdelavacim
aktivitam lesnej pedagogiky sa verejnost’ dozvie o principoch trvalo
udrzatel'ného obhospodarovania lesov a ziska informacie o vyhodach
pouZivania vyrobkov z dreva, drevnej biomasy a produktov z
obnoviteI'nych zdrojov v porovnani napriklad s produktmi z plastov."
Odé6vodnenie: Vyznam lesnej pedagogiky (LP) ako sucasti
environmentalneho vzdelavania pod¢iarkuje aj prehlasenie Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, ktoré odporaca skolam zapajat’ sa
do aktivit LP. V sti¢asnej dobe environmentalne vzdeldvanie formou LP
predstavuje funk¢ny néstroj, ktory zabezpecuje ¢innost’ pre rozne cielové
skupiny a tym napliia ciele pribliZit vzdelavanie réznym vekovym
skupinam na celom tzemi Slovenska. UZsia spolupraca medzi MZP SR a
MPRYV SR v tejto oblasti by prispela k efektivnemu vyuzitiu finan¢nych
prostriedkov a hlavne by zabezpecila ciele environmentalneho
vzdelavania.

Rozpor pretrvava. Podobné detailné
sektorové texty patria do rezortnych
vzdelavacich stratégii a nie do zakladnej
nadstavbovej Envirostratégie 2030.

O -

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,13.3 Zlepsit’ environmentalne
povedomie prostrednictvom kultirneho a prirodného dediéstva a
cestovného ruchu®, str. 42, na koniec vlozit’ novy text: "V spolupraci s
rezortom podohospodarstva sa zvysi podpora budovania a vyuzivania
lesnickych mizejnych priestorov, skanzenov, vyznamnych lesnickych
miest, lesnickych nauénych chodnikov, lesnych §kél, environmentalnych
ucebni, lesnych informa¢nych kancelarii s cielom zvySovania povedomia
o historickych hodnotach slovenského lesnictva a principoch trvalo
udrzatel'ného obhospodarovania lesov." Odévodnenie: Lesnicke
organizacie vybudovali (buduji) na celom izemi Slovenska zariadenia
pre rozvoj turistického ruchu. Podpora budovania tychto zariadeni
prispeje k zlepSeniu environmentalneho povedomia a rovnako zlepsi

Upravena veta: "Zvysi sa podpora,
udrZiavanie a vyuZzivanie vystavnych a
muzejnych priestorov, skanzenov,
objektov kultarneho a prirodného
dedicstva, stredisk environmentalnej
vychovy, $kol ochrany prirody a krajiny,
lesnych §kél s ciel'om zvySovania
povedomia o prirodnych a kultarnych
hodnotéach izemia." Posledna veta:
"Podpori sa odborné poradenstvo pri
zriad’ovani nau¢nych chodnikov s
tematikou ochrany prirody, lesnictva,




podmienky pre rozvoj lokalneho turizmu ¢o bude mat’ priaznivy dopad
na rozvoj vidieka.

geologie, ale aj globalnej
environmentalnej vychovy."

O -

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,2 U¢inna ochrana prirody a krajiny*,
str. 11, druhy odsek, veta: "Chranené izemia sa teda nedaju jednoducho
kategorizovat’ podl'a manazmentovych kategorii [IUCN, napriklad ani
jeden slovensky narodny park ako celok nespiiia podmienku prevahy
uzemi nenarusenych l'udskou ¢innost'ou." Uvedené konstatovanie v
suvislosti s roz§irovanim bezzasahovych uzemi a rychlosti zmien
spolocCenstiev, ktoré urcite nenastant1 v horizonte 6 rokov (ciele pre rok
2025) brat’ do tivahy a v sulade s uvedenym konstatovanim material
prepracovat’! Oddvodnenie: Konstatuje sa, Ze narodné parky nespliiaja
kritéria IUCN a aj napriek tomu ideme vytvarat’ nejakd ina metodiku
zaradenia? Pre ¢0?, alebo skor pre koho? Uplne v protiklade z
roz§irovanim zonéacie. Mame narodné parky, ktoré nespliaju podmienky
a ideme v nich rozsirovat’ bezzasahovu zé6nu miesto toho, aby sme ich
manazmentovymi opatreniami aspon priblizili k podmienkam pre
narodné parky.

Do textu bola pridana veta ,,Zonacia
narodnych parkov sa zrealizuje do roku
2024 spolu s ich prehodnotenim.*

O -

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,2 U¢inna ochrana prirody a krajiny*,
str. 11, zvyrazneny text v ramceku, vo vete: "Vhodnym dobudovanim
sustavy chranenych uzemi a vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti starostlivosti o vSetky
vyznamné druhy a biotopy v SR." slovo "dobudovanim" nahradit’
"prehodnotenim". Od6évodnenie: Sustava biotopov sa na Slovensku
buduje uz 20 rokov a stale ju nemame.

Veta v ramceku bola upravena
nasledovne: "Prehodnotenim a vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych uzemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR."




1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. Kapitola bola ¢iastoCne
9 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.1 Zastavit’ stratu biodiverzity*, str. prepracovana na zéklade ostatnych
7 11 a str. 12 - kapitolu prepracovat. Odovodnenie: Kapitola sa prilis vecnych pripomienok. Zmene klimy sa
jednostranne zameriava na chranené izemia, priCom priame opatrenia na venuje kapitola 6 Predchadzanie zmene
ochranu druhov a biotopov pred vplyvom napr. klimatickej zmeny, ktora klimy a zmieriiovanie jej dopadov. V
bude mozno najvacsim ohrozenim biodiverzity, je tu uplne opomenuta. rdmci nej je uvedené aj uprednostiiovanie
zelenych rieseni, ktoré by pomohli aj
chréanit’ druhy a biotopy pred zmenou
klimy.
Pripomienkujtici subjekt povazoval
pripomienku za neakceptovanu aj po
vysvetleni na rozporovom konani.
1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Veta bola preformulovana nasledovne:
9 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.1 Zastavit stratu biodiverzity*, str. "Do roku 2030 bude obnovenych
8 11, druhy odsek, vetu: "Do roku 2030 bude obnovenych minimalne 15 % minimalne 15 % degradovanych

degradovanych ekosystémov na Slovensku, najmé vyrazne ovplyvnenych
I'udskou &innost'ou." spresnit’. Oddvodnenie: Co sa tym mysli? Ak sa
jedna o lesné ekosystémy tak je to nerealizovatel'né. Za 10 rokov predsa
neobnovime ekosystém v lese. Tak isto aj ak sa jedna o erodované
uzemia. M6zeme s tym len zacat, uréite nebudi do roku 2030 obnovené.
Co sa tyka ik a pasienkov tie su priamo naviazané na zivo&isnu vyrobu
pripadne polovnictvo. Ci budu vykonévat’ starostlivost o tieto systémy
organizacie ochrany prirody?

ekosystémov na Slovensku ako napriklad
nad hornou hranicou lesa, ale najma
slanisk, mokradi, raselinisk a luznych
lesov, vyrazne ovplyvnenych l'udskou
¢innost'ou." Ciel’ 2 eurdpskej stratégie
biodiverzity do roku 2020 uvadza ciel
obnovy 15 % degradovanych
ekosystémov. Rovnaky zavézok na seba
prostrednictvom tejto stratégie prevzalo aj
Slovensko. Do roku 2020 vsak tento ciel
zrejme nedosiahneme a preto povaZujeme
za nevyhnutné jeho naplnenie v stratégii
nad’alej pozadovat’. Obnova tychto
ekosystémov bude prebichat’ na zaklade
narodného prioritizovaného ramca na
obnovu.




1 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j N Rozpor pretrvava. Program starostlivosti

9 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.1 Zastavit stratu biodiverzity*, str. o mokrade ako aj Akény plan pre

9 11, druhy odsek, vetu: "Implementuje sa program obnovy mokradi a ich mokrade je dostupny na stranke MZP
ekosystémovych sluzieb na zaklade participacie vSetkych dotknutych SR. Veta hovori o napiiiani tychto
stran." spresnit. Odévodnenie: Ziadame zverejnit’ program obnovy dokumentov prostrednictvom obnovy
mokradi, ked’Ze sa ma implementovat,, je k dispozicii, no nie je uvedeny mokradi v stvislosti s napifianim
v bibliografii. zaviazkov SR v ramci Ramsarského

dohovoru.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j A Veta bola upravena nasledovne: "Vytvoria

0 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.1 Zastavit stratu biodiverzity*, str. sa podmienky pre minimalizovanie

0 11, prvy odsek, ¢ast’ vety: "LCudské vplyvy, sposobujice stratu negativnych vplyvov antropogénnej
biodiverzity, sa znizia" vypustit. Odévodnenie: Cudské vplyvy, od ¢innosti, vratane dopadov klimaticke;j
ktorych zavisi prezitie I'udstva, obyvatel'stva, pripadne kvalita jeho zmeny, spdsobujucich znizovanie
zivota, sa nemozu znizit'. Bude teda nutné sa s nimi vysporiadat’ inym biologickej rozmanitosti rastlinnych a
spdsobom. Navyse takéto formulovanie ciel'ov nie ako uloh (je potrebné zivociSnych druhov a stratu biotopov a
znizit/ treba pracovat’ na ich mitigacii, ...), ale ako sI'ub budiceho stavu zlepsi sa vymozitel'nost’ prava v oblasti
(sa znizia) je v slovencine nevhodné. ochrany prirody."

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j A Pripomienkovana veta bola z textu

0 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.1 Zastavit’ stratu biodiverzity®, str. vypustena.

1 12, posledny odsek, vetu: "Pri ur¢ovani lovu zveri budu aj vo volnej
krajine zohl'adiiované potreby ochrany prirody." spresnit’. Odovodnenie:
Nie je zrejmé, ¢i je planovana legislativna zmena, ani o aky postup sa
jedna.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Ciel'om envirostratégie moze byt aj

0 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ zachovanie sucasného stavu. V tomto

2 bezzasahovost’ v najvysSom stupni ochrany®, str. 12 zmenit’ nadpis konkrétnom bode hovori Envirostratégia o

kapitoly na "Prehodnotit’ sistavu chranenych tzemi a zjednodusit’ systém
ochrany“. Odovodnenie: DodrZiavanie ,,bezzasahovosti“ (nie je pravny
termin) je suc¢asny pravny stav, je teda nezmyselné si ho davat’ ako ciel’.
Problém je skor opacny — chyba flexibilita systému. Kazdopadne, v Case
tazko predvidatel'nej klimatickej zmeny je dogmatické trvanie na
bezzasahovosti skor kontraproduktivne a mohlo by na mnohych
lokalitach viest’ k strate biodiverzity.

potrebe dodrziavania bezzasahovosti v
najvys$som stupni ochrany, o v§ak
nemusi znamenat’, Ze v sucasnosti to tak
nie je.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej Rozpor pretrvava. Vypracovanie

0 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ metodiky a jej obsah by malo byt

3 bezzasahovost’ v najvysSom stupni ochrany®, str. 13, druhy odsek, veta: sucast’ou implementacie Envirostratégie,
"Najviac zachované prirodzené biotopy bez potreby aktivnej nie samotného strategického dokumentu.
starostlivosti budu zahrnuté v tzv. bezzasahovych tizemiach." doplnit’
text o tom, ze najprv budu vypracované metodiky, vratane meratel'nych
kritérii na zarad’ovanie biotopov do bezzasahovych a manazovanych
uzemi.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. Vzhl'adom na to, Ze

0 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ cely proces prehodnocovania chranenych

4 bezzasahovost’ v najvysSom stupni ochrany®, str. 13, prvy odsek, vetu: uzemi bude prebichat’ prostrednictvom
"Dosiahne sa optimalizacia systému chranenych tzemi." doplnit’ o ,,z odbornej diskusie zainteresovanych
hl'adiska ich prirodoochrannej a ekonomickej efektivity, ako aj z subjektov, povazujeme za vhodné, aby
hl'adiska socialnych poziadaviek miestnych komunit“, cela doplnena veta hl'adiska, ktoré buda brané do tivahy boli
znie: ,,.Dosiahne sa optimalizcia systému chranenych tizemi z hl'adiska stanovené az v radmci nej.
ich prirodoochrannej a ekonomickej efektivity, ako aj z hl'adiska
socialnych poziadaviek miestnych komunit“ Odovodnenie: Veta je prili§
nejednoznacnd — nie je jasné, o aku optimalizaciu ma ist.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej

0 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’

5 bezzasahovost’ v najvy$$om stupni ochrany®, str. 13, prvy odsek, vo vete:

"Do roku 2030 bude s ciel'om uc¢innej ochrany prirody cela sustava
chranenych uzemi prehodnotend za ucasti vSetkych zainteresovanych
subjektov a na zaklade najlepsej praxe, kritérii [IUCN a lokalnych
potrieb." a treti odsek, vo vete: "Narodné parky budi ¢o najviac
zjednotené s kritériami [IUCN pre manazmentovu kategoriu narodny
park." vypustit’ obe zmienky o IUCN. Odovodnenie: Kritéria IUCN (v
Stratégii chyba referencia) st kritériami medzinarodnej mimovladne;j
organizécie, sluziace na zarad’ovanie chranenych tizemi do
medzinarodnych kategorii za i€elom ich vzdjomného porovnéavania.
Samotna IUCN vystriha pred ich zneuzivanim na stanovovanie
manazmentu alebo ako argument na vynucovanie si zosuladenia
manazmentu nejakého chraneného tizemia s jeho ndzvom. Naopak,
IUCN odporuéa stanovit’ manazment CHU podTa jeho potrieb a podla
vysledkov negociacie s dotknutymi subjektmi, a az potom posudit’, ¢i
takyto manazment zodpoveda niektorej kategorii! Nie je zavadou ak
nezodpoveda, len potom uzemie nesmie byt v danej kategorii




reportované. IUCN vo svojich dokumentoch priamo uvadza, ze nazov
narodny park smie byt’ pouzivany pre uzemia vSetkych kategdrii [UCN.
Navyse, parky IUCN kategorie Il su vhodné skor pre krajiny s rozsiahlou
divocinou.

oN

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’
bezzasahovost’ v najvysSom stupni ochrany®, str. 13, prvy odsek, vo vete:
"Do roku 2030 bude s cielom ucinnej ochrany prirody cela sustava
chranenych uzemi prehodnotena za ucasti vSetkych zainteresovanych
subjektov a na zaklade najlepsej praxe, kritérii [IUCN a lokalnych
potrieb." slovné spojenie " na zaklade najlepsej praxe" vypustit’ alebo
nahradit’ relevantnej$im textom. Odévodnenie: Prehodnocovat’ cokol'vek
na zaklade najlepsSej praxe je nemozné, nanajvys sa da povedat’, ze budu
vyuzité skiisenosti z praxe (nie len tie dobré). NajlepSou praxou sa
Standardne rozumeju priklady pre r6zne navody a usmernenia, nie
odporucenia a uz vobec nie podklady pre nejaka analyzu.

Slovné spojenie "na zaklade najlepse;j
praxe" v danom kontexte znamena, Ze sa
vyuziji najlepSie skusenosti z praxe (tie
zl¢ sice mozu byt brané do tvahy ako
odstrasujuci priklad, no nepovazujeme za
vhodné aby boli implementované).

oN

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenskej
republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’
bezzasahovost’ v najvysSom stupni ochrany®, str. 13, Stvrty odsek, vetu:
"Zaroven budu v chranenych tizemiach a v ich ochrannych pasmach
uprednostiiované zaujmy ochrany prirody pred tazbou dreva, nerastnych
surovin, vykonom prava polovnictva, vystavbou a inymi zdujmami."
vypustit’ alebo sformulovat’ jednoznac¢nejSie, najma pokial’ ide o definiciu
slova ,,uprednostiiované* a ¢o sa povazuje za ,,tazbu dreva“.
Odovodnenie: Pausalne vylucenie uvedenych ¢innosti zo vietkych
kategorii CHU (dokonca ochrannych pasiem!) nie je dokonca ani
odportac¢anim IUCN, kde najmai kategoria VI je s vyuzivanim prirodnych




zdrojov pocita uz v jej nazve. U ochrannych pasiem ide o poziadavku
uplne nezmyselnu — prave ,,tazba* a ,,polovnictvo* moézu byt’
nevyhnutnou su¢astou ochrany okolia CHU pred nepriaznivymi vplyvmi
zvnutra Uzemia a naopak. Jednou z illoh ochranného pasma je napr.
zabréanit’ prenikaniu zveri z CHU na farmy a do Pudskych sidiel.
Sanitarne tazby v ochrannych pasmach st zas jedinym spdsobom ako
zabranit’ Sireniu podkérneho hmyzu v oboch smeroch. Navyse veta je
zbytocnd, v podstate to v stiCasnosti vyplyva zo zdkona o ochrane prirody
a krajiny.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’
bezzasahovost’ v najvyssom stupni ochrany®, str. 13, treti odsek, vetu:
"Jadrova zénu budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha
do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku
a 75 % tejto rozlohy do roku 2030." vypustit’ alebo nahradit’ vetou o
podpore procesu zonacie narodnych parkov. Odovodnenie: Narodné
parky boli vyhlasené v tretom stupni ochrany (vyssi stupen ochrany len v
maloplo$nych chranenych Gizemiach v ramci nich). Snaha o sprisnenie
ochrany znamena retroaktivitu! Pausalne stanovenie podielu
bezzasahovej zony je nezmyselné. Zonacia musi vzdy zodpovedat’ stavu
uzemia a jeho vyuzivaniu. Pokial’ raz v nejakom uzemi existuje napr. len
20 percent uzemi vhodnych pre bezzasahovy manazment, tak vyhlasenim
vécsej Casti by doslo k ohrozeniu biodiverzity. Nezmyselny je aj navrh
vyrazne navysit’ bezzasahovll zonu od roku 2025 do roku 2030 o 25
percentualnych bodov. Pocas kratkych 5 rokov nie je mozné oc¢akavat’
ani vyraznl zmenu vo vyjednavacej pozicii organov ochrany prirody, ani
vyznamnejsie zvysenie prirodzenosti napr. lesnych biotopov (pokial’
dovodom ma byt ich prebudova do stavu umoziujiceho bezzasahovost’).
Hranicu 75% autori zrejme mylne odvodili z dokumentov ITUCN, ktoré
viak len odporaéaju, aby na 75% vymery CHU bol jednotny manazment
(nie bezzasahovy) — pokial’ tomu tak nie je, tak sa stane jediné: uzemie
nie je mozné ako celok kategorizovat’ podl'a kategérii IUCN a odportca
sa ho rozdelit’ na izemia jednotlivych kategérii. Este nedavno MZP SR
dlhodobo planovalo prehodnotit’ stistavu chranenych tizemi a pocas
rokov vynalozilo na to nemalé finan¢né prostriedky. Plnit’ kritéria IUCN




vo vSetkych NP na Slovensku je nezmysel bez izemného prehodnotenia
hranic vlastného uzemia tychto NP. Ponechat’ na samovyvoj zmenené
spolocCenstva (smrekové monokultiry) nepovedie k zlepSeniu
(prirodzenosti) v budtcnosti. Ekosystém sa predsa obnovuje a postupne
stabilizuje len z druhov ktoré st tam na mieste k dispozicii. Ak druhy,
ktoré by tam podl'a typoldgie lesov mali byt’ dnes, chybaji (druhy s
tazkymi nelietavymi semenami ako Bk, Jd) nebude stacit’ 1 cyklus
obnovy aby sme dosiahli stav ktory je prirode blizsi ako dnesna
monokultara. V kultirnej krajine si predsa nemézeme dovolit’ cakat’
1000 rokov, kym sa druhy domigruji tam kde by sme ich radi mali a
vytvoria spolo¢enstvo aké je danému stanovist'u primerané. Je predsa v
silach lesnikov za prispenia $tatu obnovit povodné (alebo aspoi sa k
nemu priblizovat’) zloZenie lesov, lebo je to aj v ich zaujme (bezpecnost’
produkcie, ekologicka stabilita, biodiverzita atd’.). Preto kategoricky
treba odmietnut’ dosahovanie vysSie spomenutych percent bez
prehodnotenia hranic sic¢asnych NP. Do bezzdsahovych zon, treba
zarad’'ovat’ len lesy prirodzené, aj tu je vSak nebezpecenstvo v podobe
zmeny klimy a désledkov na kultarnu krajinu v pripade nepriaznivého
vyvoja. Nie su zmapované lesné biotopy, nie je zmapovana prirodzenost’
lesov, chybaji tidaje, ktoré by umoznili kompetentne rozhodnut’, kde je
mozné kritéria [IUCN uplatnit’ a kde naopak treba podorovat’ napravny
manazment. Tlak vytvaraji za ni¢ nezodpovedajiice NGO, ktoré
uplatiiuju vzory z neobyvanych uzemi Ameriky v kulturnej krajine
Europy. Tento pristup nie je spravny. Vacsina ,,jadrovej zony narodného
parku“ je antropogéneho povodu a nie st to prirodné lesy.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’
bezzasahovost’ v najvy$$om stupni ochrany®, str. 13, treti odsek, vo vete:
"Narodné parky budu ¢o najviac zjednotené s kritériami [UCN pre
manazmentovua kategériu narodny park." vypustit’ slovo
,manazmentovu‘. Slovenska legislativa nepozna ,,manazmentové
kategorie* ale len kategorie chranenych tizemi.

Envirostratégia na viacerych miestach
pouziva pojmy, ktoré priamo zo
slovenskej legislativy nevyplyvajua, no
napomahaju lepSiemu porozumeniu textu
Citatel'om. Pozadované odstranenie by
viedlo skor k horsej, ako k lepse;j,
zrozumitelnosti.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j N Rozpor pretrvava. Do kapitoly bola
1 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.4 Ohodnotit’ a udrzatel'ne vyuzivat pridana nova veta, ktora sa venuje
0 ekosystémové sluzby “, str. 13, kapitolu prepracovat’. Odoévodnenie: konkrétnejSiemu ohodnoteniu netrhovych
Kapitola je prili§ stru¢na, jednostranna a nezodpoveda nadpisu. Uplne v ekosystémovych sluzieb: "Platby za
nej chyba zmienka o tom, ze podstatnou stcast’ou ekosystémovych ekosystémové sluzby vytvoria dostatocnu
sluzieb (ES) st tzv. poskytujice (provisioning) sluzby a Ze prave tieto st motivaciu na ich zachovavanie."
ohodnotené trhovymi cenami, zatial’co ohodnotenie vacsiny ostatnych ES Pripomienkujuci subjekt takéto
je problematické a Casto len Spekulativne, nezalozené na trhu a dopyte. vyhodnotenie nepovazoval za
postacujuce.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Veta preformulovana nasledovne:
1 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.4 Ohodnotit’ a udrzatel'ne vyuzivat’ "Vyskum a ohodnocovanie
1 ekosystémové sluzby “, str. 13, prvy odsek, vetu: "Sucasna odborna ekosystémovych sluzieb je celkovo len v
literatiira ohodnocovania ekosystémovych sluzieb je na Slovensku len v zacCiatkoch."
zaCiatkoch." vypustit. Odovodnenie: Veta je nezmyselna (literatura
nemoze byt v zaciatkoch) a zbytocna. Veta, ktord ma na fiu nadvézovat’,
hovori o nieCcom inom ako o literature.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j A Kapitola 2.4 nehovori len o chranenych
1 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.4 Ohodnotit’ a udrzatel'ne vyuZzivat uzemiach, a preto pripomienku berieme
2 ekosystémové sluzby “, str. 13. Hovori sa o ekosystémovych sluzbach, o na vedomie.
hodnote za peniaze a pod. Toto je uplne zle pre chranené uzemia. Ak
mame chranené uzemie, tak jeho hodnota musi byt’ vyssia ako v inych
uzemiach. To znamena, Ze hodnota Gzemia s 5. stupiiom ochrany musi
byt vyssia ako v 4. a tak d’alej. Je to podobny princip ako pri odvodoch z
pozemkov, kde u ochrannych lesov mame vyssie odvody ako u
hospodarskych.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j A Veta upravend na: "Uzemné planovanie
1 republiky do roku 2030, kapitola ,,2.5 Vytvorit’ a uplatiiovat’ integrovany zabezpeci vyvazeny vztah medzi
3 koncept ochrany krajiny®, str. 14, druhy odsek, veta: "Uzemné potrebami obyvatel'ov, hospodarskou

planovanie zabezpeci vyvazeny vzt'ah medzi potrebami, hospodarskou
¢innostou a zivotnym prostredim." Za slovom "potrebami"
pravdepodobne chyba d’alSie slovo, veta v tomto zneni nedava zmysel.
Medzi akymi potrebami?

¢innost'ou a zivotnym prostredim."
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republiky do roku 2030, kapitola ,,2.5 Vytvorit’ a uplatiiovat’ integrovany
koncept ochrany krajiny*, str. 14, prvy odsek, veta: "V koncepte budi na
zaklade odportucani expertov z Infra Eco Network Europe zahrnuté aj tzv.
bezcestné tizemia v krajine, ktoré su nevyhnutné pre zachovanie druhov a
biotopov vyzadujucich rozsiahlejsie nenarusené plochy." Vetu vypustit’.
Odovodnenie: IENE je iba ,,siet'ou expertov* a teda nejde o nijaka
relevantnu organizaciu (IENE dokonca ani systematicky nepokryva
Eurdpu, ¢i iny region, Clenstvo v nej pomerne nadhodilé) za Slovensko je
&lenom SOP SR, take nie vhodné sa na fiu odvolavat’ v oficidlnom
dokumente ako na autoritu. Vytvaranie ,,bezcestnych tizemi“ nebolo
doteraz na Slovensku medzirezortne prerokované. Iniciativa je nejasnd —
aké vel'ké maju byt tie izemia? Pokial’ malé, tak také na Slovensku uz
mame, pokial’ rozsiahlejsie, $lo by o mimoriadne ambiciézny projekt.
Upozoritujeme, ze cesty su vel'mi vyznamné pre prirode blizke
obhospodarovanie lesov, ktoré¢ tato stratégia tidajne podporuje.
NenahraditeI'né st aj z hl'adiska poziarnej bezpecnosti. Takéto tizemia sa
maju vytvarat’ v menej ¢lenitych oblastiach, kde su zhorSené moznosti
migracie zveri. Cesty st hojne vyuzivané aj Statnou ochranou prirody pre
plnenie jej uloh. Tvrdenie, Ze bezcestné uzemia su nevyhnutné pre
zachovanie akéhokol'vek biotopu alebo druhu povazujeme za
nepodloZzené a vymyslené.

Rozpor pretrvava. IENE sice predstavuje
len siet’ expertov, no toto odporucanie je v
sulade so zavizkami v Eurépskom
dohovore o0 krajine, preto povazujeme za
doblezité ho v texte ponechat’. Zaroven
nepovazujeme za opodstatnené
konstatovanie, ze vytvaranie bezcestnych
uzemi nebolo medzirezortne prerokované.
Aj toto pripomienkové konanie
predstavuje moznost na takuto diskusiu.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,3.3 Vytvorit’ podmienky na dorieSenie
statusu bielych ploch®, str. 17. Kapitolu je nutné prepracovat (po
nastudovani si problematiky) alebo vypustit. Oddvodnenie: Kapitola je
terminologicky a faktograficky nepresnd. U bielych ploch nie je potrebné
riesit’ ,,status®, je potrebné ich preklasifikovat’ na lesné pozemky (z textu
aspon nevyzera, ze by stratégia navrhovala nieco iné). Upozoriiujeme
vSak, ze ide o legislativne nie celkom jednoduchy ani lacny proces, a
nutit’ vlastnika do vysporiadania by mohlo byt’ protiustavné (planujete
rieSenie zmenou Ustavy?). Nespravny termin je aj ,,odstranit’
nezrovnalosti v kartografickom ohraniceni“ — skutocnost’ je taka, ze do
lesnych pozemkov je mozné prekategorizovat’ bud’ celu parcelu, pokial’
je tato cela lesom, alebo jej Cast’ a v tom pripade je nevyhnutny
geometricky plan vyhotoveny opravnenou osobou. Po prekategorizovani
bielej plochy do lesnych pozemkov bude manazment dany programom
starostlivosti o lesy a zdkonom o lesoch, nenadobudnt1 nijaky osobitny
»status. Preventivne nastroje na zabranenie vzniku bielych ploch
existuju, nie st vSak pre vlastnikov pddy dostatocne finanéne zaujimavé.

Nova formulacia odstavca: ,,Do roku
2030 budu vytvorené podmienky pre
dorieSenie statusu tzv. bielych ploch tak,
aby sa zosuladil druh pozemku vedeny v
katastri nehnutel'nosti so skuto¢nym
stavom pozemku, alebo sa sposob
uzivania pozemku zostladil s druhom
pozemku vedenom v Kkatastri
nehnutelnosti. Biele plochy tvori
pol'nohospodarska poda, ktora nesluzi
povodnému ucelu, na ktorej dlhsiu dobu
absentovala pol'nohospodarska ¢innost’, a
ktoré su zaroven porastené stromovitymi,
krovitymi drevinami alebo ich zmesami
spinajtcimi kritéria lesa. Je potrebné
odstranit’ nezrovnalosti v ich evidencii a
sposobe vyuzivania. Na bielych plochach
sa v stcinnosti s vlastnikmi, uzivatel'mi
alebo spravcami pozemkov nastavi taky
manazment a obhospodarovanie, ktoré su
pre danu plochu najvhodnejsie, a do
budticna sa vytvoria preventivne nastroje
na zabranenie vzniku takychto ploch.*
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovéaha vSetkych funkcii lesa®,
str. 18, nadpis navrhujeme upravit’ na ,,Podpora polyfunkéného
vyuzivania lesov* a v texte navrhujeme vymazat’ Casti o ,,rovnakej tirovni
ekosystémovych funkcii®. Odévodnenie: Koncept rovnovahy vSetkych
funkcii lesov je mySlienkovo vadny a nerealizovatelny. VyuZzivanie lesa
a funkcii je viazané na spolocenské, ekonomické a socialne potreby
spolo¢nosti. Redlne vyuzivanie funkcii lesov riesi koncepcia funkéne
integrovaného lesného hospodarstva a realizovand je prostrednictvom
diferencovaného obhospodarovania lesov podl’a integrovanych funkcii.
Uvedené pristupy je potrebné rozpracovat’ v kontexte novych poznatkov
a potrieb.

Nazov bol zmeneny na "Plnenie funkcii
lesov".

Prvy odsek po druhej vete bol prepisany
nasledovne:

"Lesy maju zdsadny vplyv na vodny
rezim v krajine, predchadzani erdzii,
ochrane pody, udrziavani ¢istoty vzduchu
a ochrane biodiverzity. Okrem toho
vytvaraju priestor pre cestovny ruch,
rekredciu a zlepSenie zdravotného stavu
obyvatel'stva. Funkciami lesov su zitky,
ucinky a vplyvy, ktoré poskytuju lesy,
pricom produkénymi funkciami lesov st
funkcie, ktorych vysledkom st uzitky z
lesov spravidla materialovej povahy.
Mimoprodukénymi funkciami lesov st
podoochranna, vodohospodarska a
klimaticka funkcia a spolocenské funkcie,
ktorymi su najmi zdravotna, kultirna,
vychovna, rekreacna, prirodoochranna a
vodoochranna funkcia. Tieto funkcie lesa
by nemali byt’ podradené produk¢ne;j
funkcii, ktora je historicky spojend najma
s produkciou dreva. Ich rovnovaha bude
dosiahnuta tak, aby lesy vyvazene
poskytovali spolo¢nosti vSetky tieto
funkcie. V poslednych rokoch sa zvySuje
povedomie aj o vyzname funkcii lesa,
ktoré neprinasaju priamu financnu
hodnotu, maju vSak zasadny vyznam pre
Cloveka a Zivotné prostredie."




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. Udaje o defoliacii su
1 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovéaha vSetkych funkcii lesa®, prevzaté od SAZP, ktora to presne takto
7 str. 18, posledny odsek, veta: "Viac ako tretina stromov na Slovensku je vykazuje (2-4) a za tento indikator
vo vysokom stupni defoliacie, kedy je aspon Stvrtina ich listov vykazuje aj porovnanie so zahrani¢im.
poskodena." Navrhujeme uvadzat’ podiel stromov v stupni poskodenia 3- SAZP konstatuje: "Zakladnym prvkom
4 t.j. silne poskodenych a odumretych a nie 2-4 ako je uvadzané. hodnotenia zdravotného stavu drevin je
Alternativne: parameter ,,defoliacia stromov* navrhujeme nahradit’ vizualne hodnotenie stavu kortn stromov,
parametrom ,,podiel ndhodnych tazieb®, ktory podstatne lepsie vystihuje konkrétne straty asimilacnych organov
aktualne problémy poskodzovania lesov. Odévodnenie: Podl'a metodiky (odlistenie - defoliacia). Rozhodujuci je
ICP Forests stupen poskodenia 2 predstavuju stromy stredne defoliované podiel stromov v stuptioch 2 — 4, teda s
so stratou asimilac¢nych organov 26-60 %. Stupen poskodenia 3 defoliaciou vacsou ako 25 % (stromy s
predstavuju stromy silne defoliované so stratou asimilacnych organov nizSou defoliaciou sa povazuju za
61-99 %. Samotné oznacenie najbeznejsicho stredného stupna defoliacie zdravé)."
za ,,vysoky stupen defoliacie* je zavadzajice. Z podrobnejsieho rozboru
zastipenia stromov v 10 % defolia¢nych triedach kazdoro¢ne
publikovanych v spravach o vysledkoch monitoringu zdravotného stavu
lesov Slovenska navyse vyplyva, ze vacSina stromov zaradenych v
strednom stupni poskodenia 2-4 ma defoliaciu 30 az 40 % t.j. s na
spodnej hranici intervalu. Takato tiroven defoliacie je podla
publikovanych vedeckych prac fyziologicky nelimitujlica, a mézu ju mat’
aj uplne zdravé stromy.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. Je nespochybnitelné,
1 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vSetkych funkcii lesa®, Ze ¢lovek ma tiez podiel na nepriaznivom
8 str. 18, posledny odsek, z vety: "Medzi hlavné ¢initele nepriaznivého stave slovenskych lesov a to ¢i uz

zdravotného stavu slovenskych lesov patria zmena klimy a s iou spojené
vykyvy pocasia (najmé vietor), podkdrny hmyz a vplyv ¢loveka,
¢innost’'ou ktorého st na mnohych miestach vekovo a druhovo malo
diverzifikované, a tym padom véacsinou zraniteI'né, lesy." vypustit’ Cast’:
"a vplyv ¢loveka, ¢innost'ou ktorého st na mnohych miestach vekovo a
druhovo malo diverzifikované, a tym padom vécSinou zranitelné, lesy.*
Odovodnenie: Silne poskodené st nielen umelo zalozené hospodarske
lesy (najmé smreciny), ale aj pralesy a prirodné lesy v rezervaciach, ako
aj ochranné lesy, kde sa v minulosti takmer nehospodarilo. To poukazuje
aj na iné, subjektivne dovody nepriaznivého zdravotného stavu lesov,
vratane nekompetentnych rozhodnuti organov ochrany prirody. Pomerne
vel’ky rozsah takychto lesov je prave v narodnych parkoch. Ak by sa teda
mal hodnotit’ vplyv ¢loveka, bolo by nevyhnutné uviest’ aj skuto¢nost’, Ze

prenesene cez zmenu klimy, alebo cez
vyséadzanie nevhodnych druhov drevin,
¢asto monokultar, ktoré st labilnejsie a
menej odolné voci vetru alebo
podkoérnemu hmyzu. Mozno sa sporit’ o
to, ¢o ma na tento stav vacsi vplyv, no
vplyv ¢loveka vylucit’ nemozno.




z roznych dovodov (najmi z dovodu ochrany prirody) sa Casto
nezabezpecilo v€asné a dosledné vykonanie ochrannych opatreni v
lesoch, a aj preto sme v sucasnosti svedkami vobec najvacsicho
premnozenia podkérneho hmyzu (najmé lykozruta smrekového) v lesoch
Slovenska v znamej historii.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa®,
str. 18, predposledny odsek, veta: "Do vel'kej miery za to méze nadhodna
tazba v dosledku kalamit (najmi vplyvom vetra a lykozrata
smrekového), ale aj nelegalny vyrub dreva." Vetu vypustit’ a nahradit’
textom, ktory je uvedeny aj v zasadnej pripomienke k predchadzajuce;j
vete, navrhovany text: "Intenzita t'azby dreva sa od roku 2005 zvysila
najméd z dévodu zvySovania tazbovych moznosti lesov v dosledku
zvySujuceho sa podielu porastov vyssieho (rubného) veku, ako aj z
dovodu velkého rozsahu ndhodnych t'azieb spésobenych skodlivymi
¢initel'mi.“. Oddvodnenie: Posledna Cast’ vety je nepravdiva a
zavadzajlca, pretoze nikto nepreukazal ,,nelegalny vyrub dreva“ ako
pri¢inu zvySovania t'azby dreva na Slovensku. Odkaz uvedeny v texte sa
vobec netyka ,,nelegalneho vyrubu dreva®, ale nasledovného: ,,Eurdpska
komisia vyzyva Slovensko, aby zintenzivnilo Gsilie na dosiahnutie suladu
s pravnymi predpismi EU na boj proti obchodovaniu s nezdkonne
vytazenym drevom. V nariadeni EU o dreve [EUTR, nariadenie (EU) ¢.
995/2010] sa zakazuje uvadzanie nelegalne vytazené¢ho dreva na
europsky trh a stanovuj sa povinnosti hospodarskych subjektov, ktoré
po prvykrét uvadzaju drevo a vyrobky z dreva na vnutorny trh EU, ako aj
povinnosti obchodnikov. Slovensko malo toto nariadenie v plnej miere
implementovat’ do vnitro§tatnych pravnych predpisov do 3. marca 2013.

Je nespochybnitel'né, Ze na Slovensku sa
deje aj nelegalny vyrub, o com sa mozno
sporit’ je intenzita tohto problému. Preto
sme navrhli kompromisnt formulaciu:
"Do vel’kej miery za to méze ndhodna
tazba v dosledku kalamit ako dosledok
posobenia roznych faktorov (vietor,
sucho, hmyz alebo huby), ale aj v mensej
miere nelegalna tazba." Pripomienkujici
subjekt s navrhovanou formulaciou
nesuhlasil.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Nova formulacia odstavca:

2 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovéaha vSetkych funkcii lesa®,

0 str. 18, predposledny odsek, veta: "Intenzita tazby, teda podiel skuto¢ne;j ,»Na Slovensku sa tazi menej dreva, nez
tazby a prirastku dreva, je vSak dlhodobo vysSia nez v ostatnych ho dorasta. Intenzita t'azby, teda podiel
krajinach OECD a za poslednych 10 rokov sa jej trend zhor$il." Posledn skuto¢nej tazby a prirastku dreva, je
Cast’ vety, t. j.: "a za poslednych 10 rokov sa trend intenzity tazby dlhodobo vyssia nez v ostatnych krajinach
zhorsil.“ preformulovat’ na: ,,Intenzita tazby dreva sa od roku 2005 OECD a za poslednych 10 rokov je jej
zvysila najmé z dévodu zvySovania tazbovych moznosti lesov v trend rastaci. Do velkej miery za to moze
doésledku zvysujuceho sa podielu porastov vyssieho (rubného) veku, ako nahodna tazba v désledku kalamit ako
aj z dovodu vel'kého rozsahu nahodnych t'azieb spdsobenych skodlivymi dosledok posobenia roznych faktorov
¢initel'mi.“ Odovodnenie: Nesuhlasime s konstatovanim, Ze trend (vietor, sucho, hmyz alebo huby), av
»intenzity tazby* sa na Slovensku za poslednych 10 rokov zhorsil. mensej miere aj nelegalny vyrub dreva.
Ziadame doplnit’ do textu informaciu o objektivnych dovodoch zvysenia Zasoba listnatého dreva ma stupajuci
intenzity tazby. charakter v porovnani so zasobou

ihli¢natého dreva, ktora sa od roku 2010,
v dosledku poskodzovania ihli¢natych
porastov Skodlivymi ¢initeI'mi v lesoch,
znizuje. V sucasnej dobe mozno hovorit’ o
historicky najvyssej zasobe dreva v lesoch
na Slovensku za posledné storocie,
pricom mozno konstatovat, zZe sicasna
zasoba dreva sa nachadza v kulminacii a v
désledku postupnej zmeny vekovej
Struktiry lesov sa predpoklada jej
postupny pokles.*

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA

2 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vSetkych funkcii lesa®,

1 str. 18, predposledny odsek, veta: "Intenzita tazby, teda podiel skuto¢ne;j

tazby a prirastku dreva, je vSak dlhodobo vyS$ia nez v ostatnych
krajinach OECD a za poslednych 10 rokov sa jej trend zhorsil." Vypustit
alebo zasadne preformulovat prva ¢ast’ vety, t. j.: ,,Intenzita tazby, teda
podiel skuto¢nej tazby a prirastku dreva, je v§ak dlhodobo vyssia nez v
ostatnych krajindch OECD ...“Odévodnenie: Priemernt ,.intenzitu tazby*
dreva v krajindich OECD nemozno povazovat’ za porovnatel'nt so
Slovenskom. OECD zahrnuje krajiny s rdznymi podmienkami a
charakterom lesného hospodarstva, ako su napriklad aj Australia, Cile,
Korejska republika, Island, Izrael, Mexiko, Spojené kral'ovstvo,




Belgicko, Dansko, Kanada. Ak sa ma porovnanie uskutocnit’, potom
ziadame, aby sa vykonalo voci krajindm s podobnymi prirodnymi a
produkénymi podmienkami, a Groviiou lesného hospodarstva ako ma
Slovensko.
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovéaha vSetkych funkcii lesa®,
str. 18, predposledny odsek, vety: "Kym celkova vymera lesov v katastri
i evidované zasoby dreva sa za poslednych vyse patnast’ rokov zvysili, v
tom istom obdobi Slovensko podl’a satelitnych zaberov stratilo zna¢nu
cast’ lesného porastu vyssieho ako 5 metrov. Podl’a oficidlnych Statistik
sa na Slovensku t'azi menej dreva, nez ho dorasta." je potrebné
preformulovat’, pretoZe nespravne porovnava nesurodé informécie a
nespravne ich interpretuje. Vymera lesa, v zmysle medzindrodnej
definicie lesa, sa zvySuje nie iba v katastri, ale aj podl'a nezavislého
monitoringu akym je Narodna inventarizacia a monitoring lesov. To, Ze
sa zvySuje zasoba dreva, celkova aj priemernd, znamena, Ze ide o
skuto¢ny narast vymery lesa, jeho priemerného veku, priemernej vysky a
hrabky stromov. Tento skutoény a medzinarodne zdévodneny narast
nema zmysel porovnavat’ s pochybnym zdrojom piSucim o ,,strate
porastov vys$sich ako 5 metrov*. Slovensko nestratilo zna¢nt cast’
lesného porastu vyssSieho ako Sm. Uvedené Casti lesnych porastov sa
nachadzaju v §tadiu obnovy lesa a nedosiahli eSte priemernu vysku Sm.
Tento fakt potvrdzuje aj zaCiatok vety o ndraste vymery a zasoby. Ak by
Slovensko stratilo znacnu Cast’ lesného porastu vyssieho ako 5Sm tak by
nemohlo dojst’ k narastu vymery lesov. Narast vymery mladych porastov
z dovodu vel'kého rozsahu ndhodnych tazieb sa dd dokumentovat z
rovnakych ,,oficidlnych* zdrojov, treba vSak sucasne uviest, Ze napriek
nemu sa vymera lesa a objem biomasy v nom stale zvysuju, ¢o je
dokazom trvalo udrzate'nych tazieb. Nie je dovod teda naznacovat’, ze
to, Ze sa tazi menej ako je prirastok, vyplyva ,,len“ z oficialnych Statistik.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Pripomienka bola vyrieSena v inej

2 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa®, pripomienke subjektu.

3 str. 18, prvy odsek, veta: "Ostatné ekosystémové sluzby lesa by preto Odsek sa upravil nasledovne: "Lesy maju
nemali byt podradené produkcnej funkeii, ktora je historicky spojena zasadny vplyv na vodny rezim v krajine,
najmd s produkciou dreva, ale musia byt na rovnakej irovni." Vetu predchadzani erdzii, ochrane pody,
vypustit. Odévodnenie: Ciel je neredlny a nereSpektuje trhova udrziavani ¢istoty vzduchu a ochrane
ekonomiku, v pripade realizacie by kladol mimoriadne naroky na Statny biodiverzity. Okrem toho vytvaraju
rozpocet. Produk¢na funkcia je dlhodobo najvyznamne;jsia z priestor pre cestovny ruch, rekreaciu a
jednoduchého dovodu — kvéli trhovej cene dreva a kvoli nizkej cene resp. zlepsenie zdravotného stavu obyvatel'stva.
nemoznosti odoprenia ostanych sluzieb. Pokial’ maji byt’ ostané sluzby Funkciami lesov su uzitky, ucinky a
rovnocenné s produkciou dreva, musel by sa njst mechanizmus, ktorym vplyvy, ktoré poskytuju lesy, pricom
by sa ich uzivatelia donutili platit’ trhové ceny (€o vSak nie je mozné u produkénymi funkciami lesov su funkcie,
sluzieb, ktorych poskytovanie nie je mozné uzivatel'ovi odopriet’). ktorych vysledkom st uzitky z lesov
Teoreticky je sice mozné navrhnut platby za ich vyuzivanie zo Statneho spravidla materiadlovej povahy.
rozpoctu (vytvorenim nejakych fiktivnych cien), je vSak zrejmé, ze takéto Mimoprodukénymi funkciami lesov st
finan¢né krytie zatial’ neexistuje a neexituje ani akceptovand metodika pddoochranna, vodohospodarska a
ocenovania takychto funkcii (ani medzinarodne). Ambicia je teda vel'mi klimaticka funkcia a spolo¢enské funkcie,
predCasna a stratégia sa moze venovat’ len pripravnym krokom ktorymi sl najméa zdravotna, kultirna,
smerujicim k tomuto ciel'n. Navyse, vyuzivanie dreva ako suroviny vychovnd, rekreacna, prirodoochranna a
predstavuje prinos pre zivotné prostredie. Drevo je biodegradovatel'né vodoochranna funkcia. Tieto funkcie lesa
alebo I'ahko spalitel'né, pri jeho ,,vyrobe dochadza len k minimalne;j by nemali byt podradené produkénej
environmentalnej zat'azi, naopak tato ,,vyroba ma mnozstvo pozitivnych funkcii, ktora je historicky spojend najma
externalit. Nahrada dreva plastmi, kovmi a d’al§imi materialmi by s produkciou dreva. Ich rovnovaha bude
znamenala zna¢nu zat'az pre Zivotné prostredie. Je nutné vnimat’ dosiahnuta tak, aby lesy vyvazene
problematiku komplexne a nezameriavat’ sa takmer vylucne len na poskytovali spolo¢nosti vSetky tieto
ochranu prirody. funkcie. V poslednych rokoch sa zvySuje

povedomie aj o vyzname funkcii lesa,
ktoré neprinasaju priamu financnti
hodnotu, maju vSak zdsadny vyznam pre
Cloveka a Zivotné prostredie."

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j CA Upravena formulacia: "V bezzasahovych

2 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa®, uzemiach bude zakazana a na uzemiach s

4 str. 18, zvyrazneny text v rdmceku, veta: "V oblastiach s najvy$sim aktivnym manaZmentom bude

stupiiom ochrany bude zakdzana a na tizemiach s aktivnym
manazmentom sa bude uplatnovat’ prirode blizke obhospodarovanie." 1.
Prvi &ast’ vety vypustit. Odovodnenie: Tazba v piatom stupni ochrany uz
je zakazana (buduci Cas je teda nezmyselny). 2. Zadefinovat’,,izemia s

uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie."




aktivnym manazmentom*. Oddvodnenie: Uzemia s aktivnym
manazmentom nie st zadefinované, nie je jasné, ¢i sa hovori o vSetkych
lesoch mimo piateho stupna ochrany alebo len o lesoch v chranenyh
uzemiach.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Nova formulacia vety: "Tazba dreva sa
2 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vSetkych funkcii lesa®, bude nad’alej uplatiiovat’ udrzatelnym
5 str. 18, zvyrazneny text v raméeku, vetu: "Tazba dreva sa bude spdsobom."

uplatiiovat’ udrzatelnym spésobom." vypustit. Oddvodnenie: Tazba

dreva na Slovensku uz je trvalo udrzateI'na, o potvrdzuji kazdoro¢ne

vydavané ,,Zelené spravy* ako aj medzinarodné reporty State of Europes

Forests aj FAO Forest Resources Assessment. Ani jeden z tychto

detailnych dokumentov nikdy na Slovenku neidentifikoval nijaky

vyznamnejsi problém.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Pripomienka bola akceptovana.
2 republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vsSetkych funkcii lesa®, v
6 tabulke na str. 18, druhy riadok: "Vymera lesov* v pozndmke pod

tabul’kou uviest’, Ze ide o vymeru lesnych pozemkov z celkovej vymery
Slovenska. Alternativa: uviest’ celkovu lesnatost’ Slovenska aj s lesom na
nelesnych pozemkoch podla vysledkov NIML SR. Od6évodnenie:
Uvadzany udaj sa vztahuje na vymeru lesnych pozemkov z celkovej
vymery Slovenska. V skuto¢nosti je vymera lesov vyssia o les na
nelesnych pozemkoch. Udaje z Narodnej inventarizcie a monitoringu
lesov (NIML SR), realizovanej v rokoch 2015-2016, zachytili aj vymeru
lesa na nelesnych pozemkoch (zarastajica a pustntica pol'nohospodarska
poda). Ide o d’alsich 288 tisic ha lesa. Lesnatost’ Slovenska tak dosiahla
45.1 % a je najvyssia za celé obdobie systematického sledovania tohto
ukazovatela!
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovéha vSetkych funkcii lesa®, v
tabulke na str. 18, prvy riadok: "Hruba strata porastu vyssiecho ako 5
metrov" neuvadzat’ parameter ,,porast vyssi ako 5 metrov®.
Odo6vodnenie: parameter nie je zaloZeny na relevantnych zdrojoch a
chybaju k nemu vysvetl'ujice pozndmky. Zo satelitnych snimok nie je
mozné merat’ vy$ku stromov, v skuto¢nosti sa vyhodnocuje iba farba
pixelu, pricom toto vyhodnotenie zavisi skor od hustoty olistenia
stromov, nez od akychkol'vek inych charakteristik. Pouzitd metoda
vyhodnocovania, vel'mi citliva na nastavenia kanalov pri vyhodnocovani,
¢o sa v medzinarodne akceptovanych vyuzitiach satelitnych snimok
(napr. CORINE Land Cover) eliminuje validaciou vysledkov oproti
oficidlnym druhom vyzitia pozemkov. Pokial’ by vyhodnocovatel’ mal
zaujem interpretaciu manipulovat’, validacii sa vyhne alebo ju vykona
oproti datam, ktoré mu vyhovuji. Metoda vie rozlisit’ len plosnu tazbu
alebo iné Ubytky lesa, napr. odstrafiovanie naletu z pol'nohospodarskych
pod alebo odumieranie stojaceho lesa aj v pripade jeho ponechania bez
spracovania a nevie dostato¢ne vyhodnotit’ rast nasledného lesa az po
Stadium, ked’ sa tento stane zapojenym porastom. Pri zbeznej kontrole je
lahké zistit,, ze ako ,,lesy nizSie ako 5 metrov sa vykazuju aj plochy,
ktoré uz tito vysku vyrazne presiahli alebo napr. odumreté porasty v
Tatrach. Metodika nezohl'adiiuje medzinarodnu definiciu lesa. Vrstva
lesa, s ktorou zdroj pracuje, sa nezhoduje z vrstvou lesa pouzitou pre
dal$ie riadky tabul’ky (tieto Cerpaji zo Zelenych sprav a teda oficialnych
lesnych pozemkov). Vymera mladych porastov (napr. ako vymera prvého
vekového stupna) je stiCastou Zelenych sprav, ktoré nijako nezatajuju jej
narast v poslednych rokoch. Alternativa: doplnit’ tento parameter o
vymeru obnovy lesa podl'a lesnej hospodarskej evidencie, kazdoro¢ne
publikovant v Zelenej sprave. Oddvodnenie: Ukazovatel’ vysky porastu
nad 5 m je nezmyselny, nemeratel'ny a priebeZne sa meniaci.
Nezachytava mladé lesné porasty s vySkou do 5 m, ktorych podiel u nas
nad’alej bude stpat’ nie len v dosledku kalamit, ale aj imyselnej obnovy
plosne nadmerne zastupenych dospelych a rubne zrelych porastov v
kategorii hospodarskych lesov. Udaj vychadza z informacie z globalneho
monitoringu lesov uvedené na stranke Global Forest Watch (GFW), a je
odvodeny z klasifikacie satelitnych snimok Landsat.
https://www.globalforestwatch.org/dashboards/country/SVK Odbornici z




Narodného lesnickeho centra uz dlhSie upozoriuju, ze metodologia
vypoctu ubytku lesov ale hlavne interpretacia vysledkov je chybna.
Korektné tidaje o lesoch st kazdoro¢ne zverejnené v Zelenej sprave o
lesnom hospodarstve (Zdroj:
http://www.mpsr.sk/index.php?naviD=123&id=12392 ), vratane vymery
lesnych pozemkov a porastovej pddy. Z nich vyplyva, Ze plocha lesov
neklesa, ale naopak, dlhodobo rastie. Od roku 1950 vzrastla vymera
lesnych pozemkov z 1,77 miliona hektarov az na sti€¢asnych 2,01 milidona
hektarov.
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa®, v
tabul’ke na str. 18, treti riadok: "Defoliacia stromov" navrhujeme uvadzat
podiel stromov v stupni poSkodenia 3-4 t.j. silne poskodenych a
odumretych a nie 2-4 ako je uvadzané. Alternativne: parameter
»defolidcia stromov* navrhujeme nahradit’ parametrom ,,podiel
nahodnych tazieb®, ktory podstatne lepsie vystihuje aktualne problémy
poskodzovania lesov. Odévodnenie: Termin nie je vhodne zvoleny,
ked’ze ide o podiel stromov v stupni poskodenia 2 az 4 podl'a metodiky
ICP Forests t. j. stromy stredne defoliované so stratou asimila¢nych
organov 26-60 %, silne defoliované (61-99 % ) a stromy odumreté (100
%). Na Slovensku sa v rdmci monitoringu pri hodnoteni defoliacie ako
etalon vyuziva referencny strom s 0 % defoliaciou bez ohl'adu na lokalne

Rozpor pretrvava. Udaje o defoliacii st
prevzaté od SAZP, ktori to presne takto
vykazuju (2-4) a za tento indikator
vykazuju aj porovnanie so

zahrani¢im. SAZP kontatuje:
"Zéakladnym prvkom hodnotenia
zdravotného stavu drevin je vizualne
hodnotenie stavu kortn stromov,
konkrétne straty asimilacnych organov
(odlistenie - defoliacia). Rozhodujuci je
podiel stromov v stupfioch 2 — 4, teda s
defoliaciou vacsou ako 25 % (stromy s




podmienky. Vo viacerych krajinach v zahraniéi sa ako etalon t.j. strom s
0 % defoliacia urcuje lokalne najlepsi strom. Uvedeny rozdiel v metodike
pri urceni etaléonu (absolutny vs. lokalny referencny strom s 0 %
defoliaciou) sposobuje 5 az 10 % rozdiely medzi krajinami pri hodnoteni
defoliacie stromov. Zaver: Dévodom vysSieho zastupenia stromov v
defolia¢nom stupni 2 az 4 na Slovensku st najmé vyssie uvedené
metodické rozdiely v hodnoteni defoliacie.

nizSou defoliaciou sa povazuju za
zdravé)."
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit udrzate'nt tazbu dreva
“, str. 19, cely treti odsek vypustit’: "Pri vybere spdsobu hospodarenia,
tazby a pod. by mali byt zohl'adiiované nielen naklady spojené s ich
priamou realizaciou, ale aj naklady spojené so znizenim hodnoty
ekosystémovych sluzieb. Po tazbe sa bude vyzadovat’ uvedenie
oficialnych turistickych a cyklistickych tras do pouzite'nej podoby. Na
lesnych cestach budt uplatnené prvky na zmiernenie povrchového
odtoku, vratane odrazok a bude vykonavana ich pravidelna udrzba.
Nepotrebné a nevyuzivané lesné cesty budi uvedené do stavu
zabranujucom pddnej erdzii. Vlastnikom lesov sa umozni net’azit’ drevo,
pokial’ o tom sami rozhodnii ." Odévodnenie: Uplne zbytoéné. Uvedené
povinnosti vyplyvaju zo zakona o lesoch. Vlastnik nemusi rubat ani 1
m3 aj ked’ ho ma v PSL. Je to na baze odporacania a nie povinnosti.

Text bol zmeneny na ,,Vlastnikom lesov
sa umozni net’azit’ drevo, pokial’ o tom
rozhodnu sami a ak to neohrozi okolité
lesné porasty, majetok alebo zdravie.*
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit udrzateln tazbu dreva
“, str. 19, druhy odsek, veta: "Lesnici budi motivovani na prechod k
prirode blizkemu hospodareniu." Doplnit’ text o tom, akymi nastrojmi
budu lesnici motivovani. Odovodnenie: Bez uvedenia konkrétnych
politickych nastrojov s ktorymi stratégia uvazuje je tato veta tazko
zrozumitelna.

Konkrétne opatrenia budu sucast’'ou
implementécie.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Veta preformulovana nasledovne: "S
3 republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit’ udrzate'nt tazbu dreva cielom minimalizacie negativneho vplyvu
1 “, str. 19, druhy odsek, veta: "S cielom dosiahnut’ udrzatel'nu tazbu tazby dreva na ekosystémy bude
dreva bude presadzované SetrnejSie hospodarenie v lesoch, obmedzi sa presadzované Setrnejsie hospodarenie v
vysadzanie neprirodzenych drevinovych monokultar a holorubny a lesoch, nad’alej bude obmedzené
vel'koplo$ny sposob t'azby, podpori sa zvySenie diverzity a uprednostni vysadzanie neprirodzenych drevinovych
sa pestovanie a vysadba pévodnych druhov drevin a inych rastlin. " Vetu monokultar a holorubny a velkoplosny
vypustit. Odévodnenie: Setrnejsie hospodarenie v lesoch nie je priamym spdsob tazby, podpori sa zvySenie
faktorom ovplyvitujicim udrzatel'nti tazbu dreva. Navyse ide o vel'mi diverzity a uprednostni sa pestovanie a
vagny doteraz nezadefinovany pojem. Udrzatelnu tazbu dreva je mozné vysadba pdvodnych druhov drevin."
uspesne zabezpecit’ prostrednictvom akéhokol'vek hospodarskeho
spdsobu, napriklad aj holorubného. Na zabezpecenie udrzatel'nej tazby
dreva ma najvacsi vplyv pravidelné ziskavanie dobrych informacii o
stave lesov a korektné uplatinovanie Standardnych postupov tazbove;j
upravy lesov pre dany hospodarsky spdsob. Samozrejmou podmienkou je
udrzanie dobrého zdravotného stavu lesov, véasné a dosledné
vykonavanie ochrannych opatreni, a znizovanie rozsahu nahodnych
tazieb. Uvedeny text ziadame vypustit’ aj ako nadbyto¢ny, nakol’ko
obmedzenie holorubov a velkoplosnych foriem hospodarskeho sposobu,
ako aj pestovanie a vysadba pévodnych druhov drevin su plne
ustanovené v prislusnych pravnych predpisoch, najmi v zakone o lesoch,
o lesnom reprodukénom materiali a ich vykonavacich predpisoch. Na
Slovensku sa neprirodzené¢ monokultury uz vela desatro¢i nevysadzaju.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Berieme na vedomie a dodavame do vety
3 republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit udrzate'nt tazbu dreva slovo: "nad’alej".
2 “ str. 19, k celému druhému odseku: "Lesnici budi motivovani na

prechod k prirode blizkemu hospodareniu. S cielom dosiahnut’
udrzatel'nti tazbu dreva bude presadzované SetrnejSie hospodarenie v
lesoch, obmedzi sa vysadzanie neprirodzenych drevinovych monokultar
a holorubny a velkoplosny sposob tazby, podpori sa zvySenie diverzity a
uprednostni sa pestovanie a vysadba povodnych druhov drevin a inych
rastlin." - Tieto navrhované opatrenia sa realne planujti uz skoro 10 rokov
(minimalne odporucame zosuladit’ text so skuto¢nost'ou), pricom
drevinové zlozenie sa planuje na zaklade prirodzenosti uz niekol’ko
desat’ro¢i. Spdsoby obnovy (holoruby a vel’koplo$na obnova) boli
obmedzené zakonom uz v roku 2005.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Text zmeneny nasledovne:

3 republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit’ udrzate'nt tazbu dreva

3 “, str. 19, k celému prvému odseku: "Programy starostlivosti o lesy buda ,Programy starostlivosti o lesy budu
povinne obsahovat’ podmienky na ochranu druhov Zivocichov, rastlin, povinne obsahovat’ podmienky na
hub a ich biotopov, a to pre kazdy jednotlivy porast, kde je to relevantné ochranu druhov zivocichov, rastlin, hub a
vzhl'adom na zdkon o ochrane prirody a krajiny. V procese schvalovania ich biotopov vztahujuce sa k starostlivosti
programu starostlivosti o les bude zaviazné vyjadrenie organu ochrany o lesné porasty, a to pre kazdy jednotlivy
prirody a bude plne reflektované v zakladnej tabul’kovej Casti Programu porast, kde je to relevantné vzh'adom na
starostlivosti o les. Spracovanie drevnej hmoty, spadnutej v dosledku zakon o ochrane prirody a krajiny.
kalamit, bude podliehat’ povol'ovaciemu procesu na useku lesného Spracovanie drevnej hmoty v dosledku
hospodarstva i ochrany prirody a tato skutocnost’ bude zohl'adiiovana vo posobenia Skodlivych Cinitel'ov v lesoch
vzt'ahu k planovanym t'azbam v ramci programu starostlivosti o les." - bude v stanovenych limitoch podliehat’
prave Program starostlivosti o lesy (PSL) je nastroj na zachovanie povinnosti nahlasovania a bude moct’ byt
prirodzeného prostredia a to jednak regulaciou tazieb ako aj planovanim zastavené alebo obmedzené."
vhodného drevinového zloZenia na danom biotope. Co sa tyka kalamity,
ta sa pri vypocte vyhl'adu tazieb nezapocitava. Jedna sa pravdepodobne o
nespravne chapanie PSL a jeho poslania.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. V stratégii sa pise:

3 republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit udrzate'nt tazbu dreva "Vlastnici, resp. obhospodarovatelia lesov

4 “, str. 19, prvy odsek, veta: "Programy starostlivosti o lesy budu povinne budi nad’alej motivovani na prechod k

obsahovat’ podmienky na ochranu druhov zivo¢ichov, rastlin, hib a ich
biotopov, a to pre kazdy jednotlivy porast, kde je to relevantné vzhI'adom
na zékon o ochrane prirody a krajiny." Za zdsadné povazujeme doplnit’
text: ,,Ciele ochrany budii dosahované spolupracou ochrany prirody s
vlastnikmi lesa na baze dobrovol'nosti a zmluvnej spoluprace.*
Odovodnenie: V stratégii chyba akakol'vek zmienka o ujme za
obmedzenie bezného hospodarenia v lesoch, aj ked’ tato je zakotvena v
platnej legislative (napr. §61 zékona o ochrane prirody). Metodologické a
procesné dopracovanie institutu nadhrad a zmluvnej ochrany je pritom
zakladom uspechu pri dlhodobom a nekonfliktnom dosahovani cielov
ochrany prirody v lesoch.

prirode blizkemu hospodareniu."
Konkrétne opatrenia budu rozpracované v
nadviznych akénych planoch.
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit’ udrzate'nt tazbu dreva
“, str. 19, prvy odsek, vetu: "Programy starostlivosti o lesy budi povinne
obsahovat’ podmienky na ochranu druhov zivoc¢ichov, rastlin, hib a ich
biotopov, a to pre kazdy jednotlivy porast, kde je to relevantné vzhl'adom
na zakon o ochrane prirody a krajiny." vypustit. Odovodnenie: Ide o
unahlenu, s nikym neprerokovanu iniciativu. Planovanie v lesoch, jeho
organizovanie a financovanie je v kompetencii MPRV SR a je upravené
platnou legislativou.Spravy chranenych izemi spravidla nedisponuju
potrebnymi idajmi o vyskyte druhov v jednotlivych porastoch a
nedisponuju ani kapacitami na prerokovanie svojich navrhov s
vyhotovite'mi planu, s lesnymi hospodarmi a s vlastnikmi lesa. V zasade
je mozné zapracovat’ do PSL l'ubovolny pokyn alebo informéciu,
akakol'vek zmena Struktary je vSak financne narocné, pokial’ poziadavka
prekracuje ramec zdkona, je nevyhnutné ju prerokovat’. Undhlené
splnenie tejto poziadavky by pravdepodobne tiplne znefunkénilo aj SOP
SR, aj §tatnu spravu, aj kancelarie sukromnych vyhotovitel'ov PSL.

Rozpor pretrvava. Text zmeneny
nasledovne:

,»Programy starostlivosti o lesy budu
povinne obsahovat’ podmienky na
ochranu druhov zivo¢ichov, rastlin, hub a
ich biotopov vzt'ahujuce sa k starostlivosti
o lesné porasty, a to pre kazdy jednotlivy
porast, kde je to relevantné vzh'adom na
zakon o ochrane prirody a krajiny.
Spracovanie drevnej hmoty v dosledku
posobenia Skodlivych Cinitel'ov v lesoch
bude v stanovenych limitoch podlichat’
povinnosti nahlasovania a bude moct’ byt
zastavené alebo obmedzené."

Nemyslime si, Ze to znefunkéni SOP SR.
Prave naopak. Z pohl'adu ochrany prirody
je dolezité najma, aby boli poziadavky
organizacie ochrany prirody v PSL
uvedené a aby tam boli uvedené v plnom
zneni ako zavizné
kritérium/ukazovatel’/povinnost’/limit pre
kazda JPRL. Tie tam totiZ mézu byt
uvedené iba Ciastocne alebo niekde vo
vSeobecnych cCastiach alebo ako nejaka
nezavazna informacia (nie vsetko, o je v
PSL, je pre obhospodarovatel'a zdvédzné).
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit’ udrzatel'na tazbu dreva
“, str. 19, prvy odsek, vetu: "V procese schvalovania programu
starostlivosti o les bude zavdzné vyjadrenie organu ochrany prirody a
bude plne reflektované v zdkladnej tabul’kovej Casti Programu
starostlivosti o les." vypustit. Odévodnenie: Veta je nezmyselna a
terminologicky nespravna. Nijaké vyjadrenie nijakého organu nemoze
byt a priori ,,plne reflektované®, zavisi to predsa aj od toho, ¢i je spravne,
¢i nejde nad ramec zékona, ¢i sa tyka regulacie ¢innosti, ktoré su
regulované touto dokumentaciou a ¢i doslo k dohode. Nazov ,,zakladna
tabulkova Cast™ je nespravny, autori maju asi na mysli opis porastov a
plan hospodarskych opatreni. Nie je spravne takto pausalne napisat’, ze
rozhodnutie OPaK ma byt premietnuté do tejto Casti planu, zavisi to o
povahy a obsahu rozhodnutia a nie kazdé je sem mozné alebo vhodné
vpisat’ (uz len s ohl'adom na limitovany priestor).

Veta bola odstranena.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4.1 Zabezpecit udrzate'nt tazbu dreva
“, str. 19, treti odsek, veta: "Pri vybere spdsobu hospodarenia, t'azby a
pod. by mali byt zohl'adiiované nielen naklady spojené s ich priamou
realizaciou, ale aj naklady spojené so znizenim hodnoty ekosystémovych
sluzieb." Vetu navrhujeme preformulovat’ nasledovne: "Pri vybere
spdsobu hospodarenia, tazby a pod. by mali byt’ zohl'adiiované nielen
naklady a vynosy spojené s vyuzitim produkcie dreva, ale aj naklady a
vynosy spojené s poskytovanim ekosystémovych sluzieb.“ Odévodnenie:
Veta je tazko zrozumitel'na, a ekonomicky nelogicka, nakol’ko hovori iba
o nakladoch a nehovori o vynosoch. V pripade ze sa bude za
ekosystémové sluzby realne platit’, mozno s trzbami za ich poskytovanie
kalkulovat’ pri vybere spdsobu hospodarenia. Ujmu, najom, alebo inak
zmluvne dojednanu platbu za obmedzenie bezné¢ho hospodarenia za
ucelom plnenia ciel'ov ochrany prirody takisto mozno povazovat platbu
za ekosystémov sluzbu: ,,ochrana biodiverzity*.

Veta bola odstranena.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4.2 Dodrziavat’ zdkaz tazby dreva v
najvyssom stupni ochrany a v blizkosti riek®, str. 19, Cast’ vety: "V
uzemiach s najvy$sim stupiiom ochrany bude absolutny zakaz tazby a
spracovania (aj kalamitného) dreva, okrem pripadov ohrozujucich l'udské
zdravie a majetok,". Za uvedeny text Ziadame doplnit’ nasledovnu vetu:
»Zodpovednost’ za Skody na okolitom majetku sposobené v dosledku
zakazu tazby ponesu organy ochrany prirody*. Odévodnenie:
Zodpovednost’ za ohrozenie susediaceho majetku (a to nie len lesnych
porastov) je beznou sucast’'ou legislativy vyspelych europskych krajin, a
v stratégii by mala byt jasne deklarovana.

Text bol preformulovany nasledovne:

"V bezzasahovych izemiach bude
absolutny zakaz tazby a spracovania (aj
kalamitného) dreva, okrem pripadov
ohrozujtcich l'udské zdravie a majetok,
vycistenia pristupovych komunikacii a
chodnikov, pripadnych ohrozujucich
prekazok na vodnych tokoch. Nebude
mozné uplatnit’ ziadnu in vynimku v
savislosti s tazbou dreva. Uhrada
nakladov na vykonanie tychto opatreni
bude zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatiiuje bezzasahovy rezim. Les bude
ponechany na samovyvoj a bude sa
podporovat prirodzena obnova
ekosystémov. Bude zavedena u¢inna
ochrana existujicich porastov v
brehovom pasme vodnych tokov a
zaroven bude zakazany neprimerany
vyrub drevin. ktory méze ohrozit’
vodozadrzni schopnost’ krajiny. Tazba
dreva v chranenych tizemiach, v ktorych
sa bude uplatnovat’ aktivny manazment, s
vynimkou lesov hospodarskych, sa bude
realizovat’ v sulade s poziadavkami
ochrany druhov a biotopov definovanymi
v dokumentacii ochrany prirody. Na
uzemiach s aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie."
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4.2 Dodrziavat’ zdkaz tazby dreva v
najvyssom stupni ochrany a v blizkosti riek®, str. 19, veta: "Les bude
ponechany na samovyvoj a bude sa podporovat’ prirodzena obnova
ekosystémov." Upresnit, o aky les sa jednd, vypustit’ zbyto¢nli zmienku o
prirodzenej obnove, pripadne vypustit’ celil zbyto¢nt vetu. Odovodnenie:
Vicsina lesov Slovenska predstavuje lesy dostupné pre dodavky dreva.
Bez blizsej Specifikacie, Ze sa jedna o lesy v piatom stupni ochrany je
teda veta v rozpore s platnou legislativou. Treba vSak dodat’, Ze ide o
zbyto¢nll informaciu (v piatom stupni ochrany su ekosystémy vzdy
ponechané na samovyvoj) a zbyto¢na je teda aj zmienka o prirodzene;j
obnove lesa (ina obnova tam nie je mozna a prirodzena obnovu je v nich
zakazané podporovat)).

Rozpor pretrvava aj napriek
preformulovaniu textu nasledovne: "'V
bezzasahovych uzemiach bude absolttny
zakaz t'azby a spracovania (aj
kalamitného) dreva, okrem pripadov
ohrozujtcich l'udské zdravie a majetok,
vycistenia pristupovych komunikacii a
chodnikov, pripadnych ohrozujucich
prekazok na vodnych tokoch. Nebude
mozné uplatnit’ ziadnu in vynimku v
savislosti s tazbou dreva. Uhrada
nakladov na vykonanie tychto opatreni
bude zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatiiuje bezzasahovy rezim. Les bude
ponechany na samovyvoj a bude sa
podporovat prirodzena obnova
ekosystémov. Bude zavedena G¢inna
ochrana existujicich porastov v
brehovom pasme vodnych tokov a
zaroven bude zakazany neprimerany
vyrub drevin. ktory méze ohrozit’
vodozadrzni schopnost’ krajiny. Tazba
dreva v chranenych tizemiach, v ktorych
sa bude uplatnovat’ aktivny manazment, s
vynimkou lesov hospodarskych, sa bude
realizovat’ v sulade s poziadavkami
ochrany druhov a biotopov definovanymi
v dokumentacii ochrany prirody. Na
uzemiach s aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie.."

Vetu nepovazujeme za zbytocnu.
Specifikuje pojem bezzasahovost’, ¢o
predide nespravnym interpretdciam.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,4.2 Dodrziavat’ zdkaz tazby dreva v
najvyssom stupni ochrany a v blizkosti riek®, str. 19, veta: "Nebude
mozné uplatnit’ Ziadnu int vynimku." Vypustit’ celil vetu. Odévodnenie:
Poziadavka uplnej nemoznosti vynimiek je dogmaticka a pravne
nerealizovatel'na. Nie je mozné vylucit’ situaciu, ked’ udelenie vynimky
bude, napr. z dovodu strategického zaujmu, nevyhnutné, alebo bude

nevyhnutné pre zachovanie biodiverzity (pévodného predmetu ochrany).

Odstavec bol preformulovany nasledovne:
"V bezzasahovych izemiach bude
absolutny zakaz tazby a spracovania (aj
kalamitného) dreva, okrem pripadov
ohrozujtcich l'udské zdravie a majetok,
vycistenia pristupovych komunikacii a
chodnikov, pripadnych ohrozujucich
prekazok na vodnych tokoch. Nebude
mozné uplatnit’ ziadnu in vynimku v
savislosti s tazbou dreva. Uhrada
nakladov na vykonanie tychto opatreni
bude zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatiiuje bezzasahovy rezim. Les bude
ponechany na samovyvoj a bude sa
podporovat prirodzena obnova
ekosystémov. Bude zavedena ucinna
ochrana existujicich porastov v
brehovom pasme vodnych tokov a
zaroven bude zakazany neprimerany
vyrub drevin. ktory méze ohrozit’
vodozadrzna schopnost’ krajiny. TaZba
dreva v chranenych tizemiach, v ktorych
sa bude uplatnovat’ aktivny manazment, s
vynimkou lesov hospodarskych, sa bude
realizovat’ v sulade s poziadavkami
ochrany druhov a biotopov definovanymi
v dokumentacii ochrany prirody. Na
uzemiach s aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie."
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, kapitola ,,4.2 Dodrziavat’ zdkaz tazby dreva v
najvyssom stupni ochrany a v blizkosti riek®, str. 19. Vypustit’ z nadpisu
text ,,a v blizkosti riek®. V tomto kontexte upravit’ aj obsah celej
kapitoly. Odovodnenie: Formulécia ,,v blizkosti riek je nejasna (Co je to
v blizkosti, ¢o st rieky a ¢o mensie toky). Navyse, brehové porasty riek
su ¢asto uplne nepovodné (napr. topol Cierny, klony euroamerickych
topol'ov, dokonca invazne dreviny) a neexistuje dovod, aby neboli
tazené. Tazba (spravnejsie povedané obhospodarovanie) v brehovych
porastoch musi v prvom rade predchadzat’ vzniku prekazok na tokoch,
nie ich odstranovat’ az ked’ vzniknu.

Nazov opatrenia bol preformulovany
nasledovne: "4.2 Dodrziavat’ zakaz tazby
dreva v najvysSom stupni ochrany a
obmedzit’ tazbu v blizkosti riek"

Text odstavca nasledovne:

"V bezzasahovych izemiach bude
absolutny zakaz tazby a spracovania (aj
kalamitného) dreva, okrem pripadov
ohrozujtcich l'udské zdravie a majetok,
vy¢istenia pristupovych komunikacii a
chodnikov, pripadnych ohrozujucich
prekazok na vodnych tokoch. Nebude
mozné uplatnit’ ziadnu in vynimku v
savislosti s tazbou dreva. Uhrada
nakladov na vykonanie tychto opatreni
bude zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatfiuje bezzasahovy rezim. Les bude
ponechany na samovyvoj a bude sa
podporovat prirodzena obnova
ekosystémov. Bude zavedena G¢inna
ochrana existujucich porastov v
brehovom pasme vodnych tokov a
zaroven bude zakazany neprimerany
vyrub drevin. ktory méze ohrozit’
vodozadrzni schopnost’ krajiny. Tazba
dreva v chranenych uzemiach, v ktorych
sa bude uplatnovat’ aktivny manazment, s
vynimkou lesov hospodarskych, sa bude
realizovat’ v sulade s poziadavkami
ochrany druhov a biotopov definovanymi
v dokumentacii ochrany prirody. Na
uzemiach s aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie."

Podl’a nasho nazoru je v novej verzii
dostato¢ne $pecifikované, akych porastov




sa tento zakaz tyka, pricom sa nazdavame,
ze ochrana tychto porastov je kI'icova v
protipovodniovej ochrane a zarovei nijako
nutné nespochybiiujeme odstranenie
porastov, ktoré s prekazkou toku.




verejna kontrola v oblasti lesného hospodarstva, Co bude viest’ k vyssej
efektivite nardbania s verejnymi zdrojmi a predchadzaniu nelegalne;j
tazby." Vypustit’ text: "a predchadzaniu nelegalnej tazby*.

2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Odstavec bol preformulovany nasledovne:
4 republiky do roku 2030, kapitola ,,4.3 Zabezpecit’ efektivnu kontrolu "Zriadi sa integrovana straz, ktora bude v
2 tazby dreva“, str. 19, cely prvy odsek - vypustit: "Zvysia sa kapacity, jednotlivych lokalitach kontrolovat’
pravomoci a vymahanie prav integrovanej straze, ktora bude v realizaciu tazby, ako aj plnenie d’al§ich
jednotlivych lokalitdch kontrolovat’ realizaciu t'azby, rekultivaciu ploch povinnosti a zvySia sa kapacity,
po tazbe, rekultivaciu vybudovanych lesnych ciest, ako aj plnenie pravomoci a vymahanie prav. Detaily
d’alsich povinnosti obhospodarovatel’'ov lesov. Straz ochrany prirody prepojenia a kompetencie integrovanej
bude mat’ pravomoc ukladat’ na mieste pokuty pri zisteni porusenia, straZe sa nastavia pri realizacii opatrenia.
podavat’ navrhy na organy ¢inné v trestnom konani a spolupracovat’ s Integrovana straz bude mat’ v spolupraci s
nimi, kontrolovat’ legalnost’ vyvozu tazeného dreva ako v lese, tak aj na Policajnym zborom SR pravomoc ukladat’
cestach pre motorové vozidla. Nakladné auté prevazajice drevo budu na mieste pokuty pri zisteni porusenia,
povinne vybavené GPS a na internete budi dostupné ich ECV a tdaje o podavat’ ndvrhy na organy ¢inné v
dreve, ktoré maju prevazat. Manipulac¢né sklady s drevom budt mat trestnom konani a spolupracovat’ s nimi,
kamerovy systém. Vytvori sa mobilna aplikacia pre verejnost’ na kontrolovat’ legalnost’ tazeného a
kontrolu tazby a prevozu dreva. Bude sa sledovat’ pdvod dreva a vyrazne prepravovaného dreva. Zlepsi sa
sa zvysia pokuty za nelegalnu tazbu s moznost'ou zakazu tazby pri vystopovatel'nost’ povodu dreva a
opakovanom preukazani nelegalnej tazby. Bude zabezpecené legalnosti tazby, napriklad nakladné auta
dodrziavanie nariadenia EU, ktorym sa ustanovujui povinnosti prevazajtice drevo mozu byt vybavené
hospodarskych subjektov uvadzajucich na trh drevo a vyrobky z dreva GPS s na internete dostupnymi udajmi,
(EUTR)." Oddvodnenie: Zasahovanie do kompetencii organov $tatnej alebo manipulaéné sklady s drevom buda
spravy na useku lesného hospodarstva ako aj Slovenskej lesnicko- mat’ kamerovy systém. Vytvori sa
drevarskej inSpekcie. Pozadované kompetencie st na urovni policajného mobilna aplikécia pre verejnost’ na
zboru. Ako chcete zaviest’ kamerovy systém na manipulacnom sklade? kontrolu tazby a prevozu dreva. Bude sa
Ako bude sluzit’ mobilna aplikacia verejnosti? sledovat’ povod dreva a vyrazne sa zvysia
pokuty za nelegalnu t'azbu s moznost'ou
zakazu t'azby pri opakovanom preukazani
nelegalnej tazby. Bude zabezpecené
dodrziavanie nariadenia EU, ktorym sa
ustanovuju povinnosti hospodarskych
subjektov uvadzajacich na trh drevo a
vyrobky z dreva (EUTR)."
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor odstraneny.
4 republiky do roku 2030, kapitola ,,4.3 Zabezpecit’ efektivnu kontrolu
3 tazby dreva®, str. 19, druhy odsek, veta: "Zvysi sa transparentnost’ a
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republiky do roku 2030, kapitola ,,6.5 Predchadzat’ a zmieriiovat’ dopady
zmeny klimy pomocou ochrany ekosystémov a ich sluzieb “, str. 25. Celu
kapitolu treba dopracovat. Odévodnenie: Kapitola vobec nezmieiiuje
vyznam vyrobkov dreva pre predizenie doby uloZenia uhlika, vyznam
energie z dreva ako nahrady fosilnych paliv, nizke emisie CO2 pri
vyrobe vyrobkov z dreva (oproti vyrobe z inych materialov) a pod.
Kapitola je prili§ nekonkrétna a neprepojena s kapitolami o lesoch alebo
o prehodnocovani sustav chranenych izemi.

Prili§ konkrétne formulacie. Vyznam
roznych vyrobkov, postupov a technoldgii
pre ukladanie uhlika patri do sektorovych
klimatickych stratégii a nie
Envirostratégie.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,7.3 Predchadzat’ Skodam rieSenim
pricin povodni®, str. 27, prvy odsek, vetu: "Vyvoj poslednych desatroci,
spolu so zhutiiovanim pol'nohospodarskej pody, jej nevhodnym
obhospodarovanim a nevhodnymi zdsahmi v lesoch, spdsobil, ze voda
pocas zrazok vel'mi rychlo odteka z krajiny." vypustit. Od6évodnenie:
Tvrdenie nie je v texte podloZené a nezodpoveda realite. NavySe termin
,,odteka z krajiny* je neodborny — kam odteka?

Nevhodné obhospodarovanie pody a lesov
je Casto pric¢inou rychleho odtoku vody.
Neexistuje dovod uvedenu vetu vypustit.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,8.1 Zasahy v krajine planovat’ s
ohl'adom na ochranu pred nedostatkom vody*, str. 28, prvy odsek, vetu: "
Lepsie planovanie bude aplikované aj na poI'nohospodarskej pode alebo
v lesnom poraste." doplnit’ o aké pldnovanie sa jedna, na akej
hierarchickej urovni, kto bude planovat’, ako sa to bude uplatiiovat’ v
praxi.

Rozpor odstraneny.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,8.1 Zasahy v krajine planovat’ s
ohl'adom na ochranu pred nedostatkom vody*, str. 28, prvy odsek, vetu:
"V lesnej krajine sa bude vyuzivat’ prirodzeny potencial lesa na
zadrZiavanie vody a dbsledne sa bude dbat’ na kontrolu a vynucovanie
opatreni eliminujucich odtok vody z lesov." vypustit. Odévodnenie: Veta
je neodborna a do kapitoly ,,Zasahy v krajine planovat’ s ohladom na
ochranu pred nedostatkom vody* sa nehodiaca. ,,Prirodzeny potencial
lesa na zadrziavanie vody* mdze zadrzat’ len ti vodu, ktora vo forme
zrazok spadne. Zadrzana voda vSak neostane uskladnena na d’alSie
pouzitie. Cast’ z nej (radovo desiatky percent z roéného thrnu zrazok), sa
odpari skor ako dopadne na povrch pody. Z vody infiltrovanej do pddy je

Neoddovodnena pripomienka, les ma
potencial zadrzat’ vodu spadnutt v podobe
zrazok. Neakceptuje sa




dalSia cast’ (opat’ desiatky percent) spotrebovana rastlinami a odparena
spat’ do atmosféry. Len zvySok sa dostdva do zasob podzemnej vody a
prenika do vodnych tokov (ak je cielom naplnit’ rezorvoare vody a
priehrady, tak zabezpecenie prietokov moze byt rozhodujica
poziadavka). Text poukazuje asi na spomalenie povrchového odtoku
vody, treba vSak povedat,, ze tento je v lesoch pomerne zanedbatel'ny a
vacsina vody odtekajica vodnymi tokmi sa do nich dostava
podpovrchovym odtokom. V pripade sucha sa do potokov nebude mat’ ¢o
dostavat’, k comu aj dochadza. Preto je v lesoch potrebné adaptovat’ ich
na sucho zmenami drevinového zloZenia, v pripade najhorsich scenarov
aj znizenim hustoty porastov, vyuzitim agrolesnickych systémov (pastva
v lese napr. mdze znizit’ spotrebu vody vegetaciou).
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republiky do roku 2030, kapitola ,,8.3 Zadrzat’ vodu v krajine®, str. 29.
Navrhujeme nadpis zrusit’ a ciele z kapitoly rozdelit’ do ostatnych
kapitol. Odévodnenie: nadpis nie je spravny, obsah kapitoly sa lesov
opakuje. Ciel'om je spravne hospodarit’ s vodou, nie ju ,,zadrziavat™, ¢o
sa ani dost’ dobre neda. Tzv. zadrzanie vody totiZ znamena, ze vo
vodnych tokoch bude vody menej, zadrzana Cast’ sa prevazne vypari
alebo pretranspiruje. Cielom musi byt umoznit’ obnovovanie zasob
podzemnej vody (nie v kazdom pohori je na toto vel’ky potencial),
regulacia prietokov vo vodnych tokoch a primerané vyuzitie vody v pdde
na ¢o najhodnotnejSiu produkciu (tu si v§ak drevo konkuruje s
pol'nohospodarstvom a zadsobovanim obyvatel'stva vodou, s energetikou a
pod. Samozrejme, aj s biodiverzitou, ale v pripade najhorSich scenarov
tato neostane na prvom mieste. Budovanie ,,rybnikov, jazierok a malych
vodnych nadrzi“ moze znamenat aj plytvanie vodou.

Spravne hospodérenie s vodou znamena
aj udrziavanie vody v krajine, tak aby
hned’ neodtiekla z izemia SR.

Prida sa veta "Vhodnymi opatreniami sa
umozni obnova zasob podzemnej vody. '
Upravi sa veta "Na tokoch sa budi, tam
kde to bude vhodné, vyuzivat aj
environmentalne priaznivejsie technické
opatrenia ako napriklad vystavba
rybnikov, jazierok a malych vodnych
nadrzi."
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republiky do roku 2030, kapitola ,,Institucionalny ramec “, str. 46, prvy
bod: "§ V oblasti pddohospodarstva a lesného hospodarstva pretrvava
nejasnost’ medzi ochranou biotopov chranenych uzemi, ktoré ma v
kompetencii Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
(MZP SR) a hospodarskym vyuzitim lesov, ktoré méa v kompetencii
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
(MPRYV SR). V chranenych uzemiach by mala byt prioritou ochrana
biodiverzity a podpora ekoturizmu. Paralelné fungovanie sprav
narodnych parkov a §tatnych lesov v tych istych izemiach brani
rozumnému a efektivnemu manazmentu chranenych oblasti." Bod
prepracovat. Odovodnenie: pozaduje retroaktivitu. Chranené tizemia na
Slovensku boli vyhlasované za urcitého stavu legislativy, ¢asto aj s
prisl'ubom, Ze dopady na lesné hospodarstvo nebudu vel’ké. Vd'aka
tomuto ma Slovensko nadpriemerne vel'a lesov v chranenych uzemiach a
jednotlivé narodné parky a CHKO, ako aj CHVU, s v porovnani s inymi
stredoeuropskymi krajinami znacne vel'ké. Pokial’ by poziadavky na
restrikciu hospodarenia boli v ¢ase vyhlasovania velkoplosnych CHU
také, aké sa objavuju dnes, boli by vyhlasované uzemia urCite mensie.
Tuto inflaciu CHU si spdsobila ochrana prirody sama. Teraz si treba
uvedomovat’, Ze retroaktivne sprisnenie ochrany nie je mozné bez
opatovného prehodnotenia kazdého vyhlaseného izemia.

Nesuhlasime s tvrdenim, Ze opatrenie
pozaduje retroaktivitu. Tvrdenie nie je
ni¢im podlozené.
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republiky do roku 2030, kapitola ,,Institucionalny ramec “, str. 46, treti
bod, vetu: "Do procesu budu zapojené aj environmentalne mimovladne
organizécie, predovSetkym na regionalnej a lokélnej Girovni." nahradit’
vetou: "Do procesu buda zapojené aj odborné institicie inych rezortov,
ostatné relevantné organizacie a environmentalne mimovladne
organizacie, predovSetkym na regiondlnej a lokalnej trovni."
Odovodnenie: Environmentalne vzdelavanie je prierezova oblast’, ktorou
sa zaoberaju organizacie viacerych rezortov resp. samospravy.

Veta bola upravend nasledovne: "Do
procesu budi zapojené aj odborné
inStitacie inych rezortov, environmentalne
mimovladne organizécie a ostatné
relevantné organizacie predovsetkym na
regionalnej a lokalnej urovni."
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republiky do roku 2030, kapitola ,,Najvicsie vyzvy Zivotného prostredia
SR, str. 7, druhy odsek, veta: "Za najvacsie sucasné problémy zivotného
prostredia na Slovensku mozZno povazovat problematiku odpadov,
kvalitu ovzdusia a ochranu lesnych ekosystémov." Doplnit’ odévodnenie,
preco medzi najvacsie problémy bola zaradena aj ochrana lesnych
ekosystémov. Odovodnenie: V pripade odpadov a kvality ovzdusia sa
takéto odovodnenie uvadza. Ziadame uviest’ dovody, kvoli ktorym sa
ochrana (podl’a nasho navrhu ak, tak ohrozenie) lesnych ekosystémov
Graf na tej istej strane na rozdiel od odpadov a kvality ovzdusia ni¢
podobné nenaznacuje, naopak indikuje ze v oblasti ,,Lesy* sme nad
priemerom krajin EU resp. OECD.

Text vo vyhodnoteni MPK upraveny
nasledovne: "Za najvicsie sucasné
problémy zivotného prostredia na
Slovensku mozno povazovat’
problematiku odpadového hospodarstva,
kvalitu ovzdusia a ochranu biotopov a
druhov hlavne v lesnych, [u¢nych a
mokrad’ovych ekosystémoch."

Graf bol odstraneny. Navrh zmeny textu v
druhom odseku nebol akceptovany na
zaklade vysvetlenia, ktoré bolo pridané do
textu.

Blizsie vysvetlenie vyberu tejto vyzvy:

"Nedostato¢ne zabezpetena ochrana
vzacnych biotopov a druhov v ramci
lesnych ekosystémov (ako napr. hluchan
horny), nastavenie rovnovahy medzi ich
ochranou a ekonomickym rozvojom,
pravne zabezpecenie vzacnych lokalit
(ako napr. bukové pralesy) a nedostatocna
aproximécia smernic EU do pravneho
systému SR vo vztahu k ochrane prirody
a starostlivosti o lesy boli kritizované
instittciami ako Europska komisia, ¢i
UNESCO."




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Text vo vyhodnoteni MPK upraveny
5 republiky do roku 2030, kapitola ,,Najvicsie vyzvy Zivotného prostredia nasledovne: "Za najvicsie sucasné
2 SR, str. 7, druhy odsek, veta: "Za najvacsie sucasné problémy zivotného problémy zivotného prostredia na
prostredia na Slovensku mozno povazovat’ problematiku odpadov, Slovensku mozno povazovat
kvalitu ovzdusia a ochranu lesnych ekosystémov." Vo vete slovné problematiku odpadového hospodarstva,
spojenie ,,ochranu lesnych ekosystémov* nahradit’ slovaym spojenim kvalitu ovzdusia a ochranu biotopov a
»ohrozenie lesnych ekosystémov skodlivymi ¢initel'mi*; alternativne: druhov hlavne v lesnych, lu¢nych a
Vetu navrhujeme upravit’ nasledovne: ,,Za najvicsie su¢asné problémy mokrad’ovych ekosystémoch."
zivotného prostredia na Slovensku mozno povazovat’ odpadovy
manazment, kvalitu ovzdusia a udrzateI'né hospodarenie na pode.* Graf bol odstraneny. Navrh zmeny textu v
Odovodnenie: Formulacia ,,ochrana lesnych ekosystémov" je v druhom odseku nebol akceptovany na
uvedenom kontexte nejednoznacné a zavadzajtica. Mohla by vzbudzovat’ zaklade vysvetlenia, ktoré bolo pridané do
dojem, Ze ide o nedostato¢ni vymeru lesa v chranenych tizemiach alebo textu.
napr. o nedostatocnti ochranu pred nejakou nelegalnou ¢innostou. Ak
spracovatelia dokumentu povazuju za jeden z najvicsich sucasnych Blizsie vysvetlenie vyberu tejto vyzvy:
problémov Zivotného prostredia ochranu lesnych ekosystémov,
dovol'ujeme si pripomenut’, ze k najvac¢sim sucasnym problémom "Nedostato¢ne zabezpetena ochrana
zivotného prostredia na Slovensku nepochybne patri aj vel'ky podiel vzacnych biotopov a druhov v ramci
aktualne uplatnovaného velkoplosného monokultirneho systému lesnych ekosystémov (ako napr. hluchan
pestovania niekol’kych plodin na pol'nohospodarskej pode. Podl'a horny), nastavenie rovnovahy medzi ich
vyznamnych odbornikov je takyto systém hospodarenia na pode ochranou a ekonomickym rozvojom,
dlhodobo neudrzatelny a preto odporti¢ame ,,ochranu lesnych pravne zabezpecenie vzacnych lokalit
ekosystémov* nahradit’ irSie koncipovanym terminom zahtnajucim celé (ako napr. bukové pralesy) a nedostatocna
podohospodarstvo (vratane lesnictva). aproximacia smernic EU do pravneho
systému SR vo vztahu k ochrane prirody
a starostlivosti o lesy boli kritizované
in$titaciami ako Europska komisia, Ci
UNESCO."
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Graf bol odstraneny.
5 republiky do roku 2030, kapitola ,,Najvécsie vyzvy Zivotného prostredia
3 SR, str. 7, graf. Graf vypustit’ alebo zasadne prepracovat’ text.

Odovodnenie: Graf je bez d’alsich vysvetleni nepodlozeny, subjektivny,
nevysvetleny a nezrozumitel'ny (napr. kladna odchylka znamena
zaostavanie alebo predbiehanie?). Pokial’ ma graf v kapitole ostat’, bolo
by potrebné vysvetlit’ ¢oho sa ono ,,zaostavanie® tyka, akou metodikou
bolo hodnotené a mal by byt nejako okomentovany.




2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Nerozumieme, preco dana veta, ktora
5 republiky do roku 2030, kapitola ,,Udrzatelné vyuzivanie a efektivna rdmcuje nevyhnutnost’ udrzate'ného
4 ochrana prirodnych zdrojov*®, str. 8, 1 odsek. Odsek, prepracovat’ tak, aby vyuzivania a efektivnej ochrany
sa tykal Slovenska. Odévodnenie: Odsek, nezmyselne sa za¢inajlci prirodnych zdrojov, je povazovana za
formulaciou ,,Zdroje na Zemi st obmedzené, ... je prili§ neadresny na to, neadresnu a nevhodnu pre narodnu
aby bol vhodny pre narodnu stratégiu. stratégiu. Je nespochybnitel'né, ze zdroje
na Zemi si obmedzené. Slovensko je
malou otvorenou ekonomikou a
nespotrebuva len statky pochadzajtce z
jeho zemia.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. Jedna sa o
5 republiky do roku 2030, kapitola ,,Udrzatelné vyuzivanie a efektivna jednoodsekovy uvod pre nasledujucich
5 ochrana prirodnych zdrojov*®, str. 8, prvy odsek, slovné spojenie: "vysoka pat’ kapitol, dané ciele su v nich SirSie
kvalita vody, lesov, pody, " Slovné spojenie vypustit, alebo nahradit’ rozvedené a Specifikované. Pre struény
adresnejSim. Odovodnenie: Nie je jasné, ¢o sa mysli pod ,,vysokou uvod do problematiky povazujeme
kvalitou lesov" alebo "vysokou kvalitou pddy", u vody je to jasnejSie. citovany text za dostatocny.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Rozpor pretrvava. Nespochybiiujeme
5 republiky do roku 2030, kapitoly: "Zelené hospodarstvo"; "10 Smerom k viaceré pozitivne vlastnosti dreva ako
6 obehovému hospodarstvu"; "10.1 Podporovat’ obehovil ekonomiku" str. materialu, aj ked’ je diskutabilné, aky by
32 astr. 33. Prepracovat’. Odovodnenie: V kapitolach absentuji zmienky malo dopad na Zivotné prostredie jeho
0 vyzname vyuzivania dreva a vyrobkov z neho pre obehovu (resp. vysSie vyuzivanie a teda vyssia tazba.
zelentl) ekonomiku. Drevo patri medzi najzelenSie materialy, predstavuje Kazdopadne jadro zaostavania Slovenska
napr. ekologickejSiu nahradu plastov, kovov a pod., jeho vyroba je v obehovej ekonomike lezi inde, a preto
energeticky nenaro¢na, s malo uhlikovou stopou, s moznost'ou sa kapitola zameriava na iné oblasti a po
kaskadového vyuzitia vyrobkov, kone¢ny odpad je biodegradovatel'ny vzore zahrani€ia uplatiiuje iné opatrenia.
alebo energeticky vyuzitelny.
2 | NLC Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j Text bol upraveny nasledovne: "V
5 republiky do roku 2030, posledny odsek kapitoly ,,Zivotné prostredie na spolupraci s Gstrednymi organmi Statnej
7 Slovensku v roku 2030 na str. 6, vety: "Environmentalne vzdelavanie spravy a ich odbornymi organizaciami,

bude vykonavat’ §tat v spolupraci s odbornymi inStituciami,
podnikatel’skym sektorom, zamestnavatel'mi, samospravou a
mimovladnymi organizaciami. Zavedie sa monitoring a vyhodnocovanie
vzdelavacich aktivit. Vypracuje sa a bude sa uplatiiovat’ Statny program
environmentalnej vychovy." preformulovat’, text zostladit’ so
skuto¢nostou. Odévodnenie: Evironmentalna vychova sa v si¢asnosti uz

akademickou obcou, mimovladnymi
organizaciami a samospravami sa
zefektivni systém formalnej a neformalne;j
environmentalnej vychovy, ako aj
vzdelavania a osvety pre udrzatelny
rozvoj. Bude im venovana osobitna
pozornost’ v akénych planoch na




vykonava, je na materskych Skolach a je sicastou viacerych predmetov
na zékladnych a strednych skolach a nevykonévaji ju len pedagégovia.

implementaciu Narodného programu
rozvoja vychovy a vzdeldvania. Zavedie
sa monitoring a vyhodnocovanie
vzdelavacich aktivit."
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republiky do roku 2030, str. 6, posledny odsek kapitoly ,,Zivotné
prostredie na Slovensku v roku 2030, veta: ,,Zlepsi sa rozsah aj kvalita
zbieranych udajov, a to najméa v oblasti vod, ovzdusia a odpadov, zlepsi
sa poskytovanie informécii a udajov o lesoch.” vypustit’ Cast’ vety ,,zlepsi
sa poskytovanie informacii a idajov o lesoch. Oddvodnenie: Formulécia
je nejasna (oproti ¢omu sa zlepsi, nie je jasné, ¢o si autori predstavuji
pod zlepsenim) a svojim obsahom nezodpoveda nadpisu kapitoly.
Kapitola je o Zivotnom prostredi, nie o informaénom systéme. Udaje st v
sucasnosti poskytované verejnosti v sthrnnych spravach, cez LGIS.

Veta nadvézuje na kapitolu 4.3, kde sa
okrem iného pise: "Statu uZ teraz
dostupné udaje, ktorych zber a
aktualizacia su financované verejnymi
zdrojmi, budu vol'ne dostupné verejnosti."

ol

NLC

Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030, str. 6, treti odsek kapitoly ,,Ako to
dosiahneme?*, vetu: "Vyriesia sa kompetencie v prierezovych oblastiach,
ako st lesy alebo environmentalna vychova." zmenit’ na ,,Zanalyzuju a v
pripade potreby sa prehodnotia kompetencie v prierezovych oblastiach,
ako su lesy alebo environmentélna vychova.“ Oddvodnenie:
Kompetencie v oblasti lesov st na Slovensku vyrieSené, napr. zdkonom o
lesoch. Zakon o ochrane prirody rie$i obmedzenia z titulu ochrany
prirody ako nadrezortny.

Veta bola z textu vypustena.
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Odoslané bez pripomienok
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23. Zasadna pripomienka k Casti 12.1 ,,Zvazit’ environmentalnu danovii
reformu® str. 39. Do Kapitoly 12 Ekonomické nastroje pre lepsie zivotné
prostredie, podkapitoly 12.1. Zvazit’ environmentalnu danovu reformu
doplnit’ text : ,,Pre zabezpecenie plnenia zaviazkov SR v oblasti
znizovania emisii a produkcie CO 2 vytvorit’ podmienky pre to, aby sa
znizilo riziko uniku uhlika z oblasti ETS do nekontrolovanych oblasti v
ramci vnutrostatneho priestoru, vratane prenosu produkcie emisii z
kontrolovanych zdrojov do oblasti produkcie emisii zdrojmi bez limitov a
bez kontroly (zavedenie uhlikovej dane mimo sektorov ETS alebo
naopak danové zvyhodnenie sektorov, ktoré su v schéme ETS)".
Odo6vodnenie: Zariadenia nad 20 MW zabezpecuji vyrobu a dodavku
tepla najmé pre domacnosti, v mensej miere pre obCiansku vybavenost’.
Tieto zariadenia spal’uji prevazne zemny plyn, nakol’ko vykon 20 —
400MW nie v podmienkach Slovenska mozné nahradit’ uplne
bezemisnym spésobom. Nakup aj minimalneho mnozstva emisnych kvot
a realizcia opatreni na splnenie prisnejSich emisnych limitov ako majti
malé zdroje, spdsobuje zvysenie ceny tepla, co ma za nasledok tlak na
odpajanie a realizaciu individualneho vykurovania. Takéto
novovzniknuté zdroje nebudu moct’ spalovat’ biomasu (umiestnenie v
centrach miest, resp. sidlisk) a vyuzitie slnecnej energie je vzhl'adom na
polohu Slovenska mozné maximalne na pripravu TUV pocas 5 - 6
mesiacov. Novovzniknuté zdroje budu na baze plynu s malym
percentuadlnym podielom OZE. Tieto zdroje budu v rozmedzi vykonov od
cca.10 kW (v pripade rozpadu systému na bytové vykurovanie) do
cca.lIMW (v pripade rozpadu systému na lokalne kotolne) a nebudu
spadat’ do ETS. Na pokrytie potreby rovnakého mnozstva tepla bude
potrebné priblizne rovnaké mnozstvo plynu, ktoré vyprodukuje vacsie
mnozstvo emisii. Takéto malé zdroje bud’ nemaji emisné limity, alebo
ich maju nizsie ako velké zdroje, ktoré maji nainStalované koncové
technolédgie ako DeNOx a DeSOx a sti¢asne takéto malé zdroje
nepodliehaju tak prisnym kontrolam vyprodukovanych emisii ako vel'ké
zdroje. Sucasne budi negované snahy o bezemisné zony, kde sice v
zonach bez CZT bude zédkaz vstupu niektorym druhom automobilov, ale
stcasne tam vznikne niekol’ko 100 — viek kominov. Pozn. 1 kotol na
zemny plyn vyprodukuje rocne priblizne tol’ko emisii, ako osobny
automobil pocas cca. 10 000 km.

Pozadovana veta bola doplnend v
opatreni 12.1 v pozmenenom tvare:
"Vytvoria sa podmienky na zamedzenie
riziku Uniku uhlika z oblasti ETS do
oblasti bez emisnych limitov a kontroly."




Sucast’ou tejto kapitoly st podkapitoly,
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1. Pripomienka k nazvu kapitoly ,,Zmena klimy a ochrana ovzdusia“.
Navrhujeme nahradit’ nazov kapitoly ,,Zmena klimy a ochrana ovzdusia*
nazvom ,,Zmena klimy“. Odovodnenie: Uvedena kapitola sa venuje iba
problematike predchadzania zmeny klimy a zmieriiovaniu jej dopadov.
Kvalite ovzdusia je venovana samostatna kapitola.

ktoré sa venuju zmene klimy a ovzdusiu.
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10. Zasadna pripomienka k casti 9.3. Podporovat’ efektivnejsie
spalovacie zariadenia, str. 31 V kapitole 9 Cisté ovzdusie, nazov Gasti
9.3. ,,Podporovat’ efektivnejsie spal’ovacie zariadenia“ nahradit’ ndzvom
»Podporovat’ efektivnejSie spal’ovacie zariadenia a systémy vykurovania“
A na konci odseku doplnit’ vetu : ,,V pripade existencie a technickej a
ekonomickej dostupnosti u¢inného systému dial’kového vykurovania,
bude prednostne vyuzivana existujica teplarenska infrastruktira“
Odovodnenie: Stratégia EU pre vykurovanie a chladenie zdoraziuje
vyznam dial’kovych energetickych sieti ,,pontikajticich alternativu voci
viac znecist'ujicim systémom individualneho vykurovania ako
mimoriadne u¢inného a nakladovo efektivneho prostriedku na
zabezpecenie udrzatelného vykurovania a chladenia, zaClenenie
obnovitel'nych zdrojov energie a skladovanie prebytkov elektrickej
energie v ¢ase nizkej spotreby elektriny a tym zabezpecenie pruznosti
rozvodovej sustavy. Stratégia zdoraziuje potrebu zaclenenia vacsieho
podielu obnovitel'nych zdrojov energie a vyzyva na modernizaciu a
roz§irenie existujucich systémov dial’kového vykurovania na posun k
vysoko u¢innym a obnovitelnym alternativam; nabada ¢lenské staty, aby
zaviedli fiskalne a financné mechanizmy pre miestne verejné organy s
cielom podporit’ vyuzivanie dialkového vykurovania a chladenia a
odstranit’ regulaéné bariéry“. Uginné dial’kové vykurovanie a chladenie v
zmysle Smernice o energetickej efektivnosti vyuziva obnovitel'né zdroje
energie, vysoko uc¢innii kombinovant vyrobu elektrickej energie a tepla,
pripadne odpadové teplo z priemyselnych procesov, ktoré inak unika v
podobe emisii do ovzdusia. V sulade s ¢lankom 14 tejto smernice ma
kazdy c¢lensky $tat povinnost’ komplexne posudit’ potencial ucinného
dial’kového vykurovania a chladenia. Slovensko ma vybudovanu bohata
siet’ centralizovanych systémov zasobovania teplom (35%, tj 1,8 mil.
obyvatel'ov je zdsobovanych teplom z CZT), v ramci ktorych boli zdroje
na vyrobu zostladené s prisnymi podmienkami na limity znecist'ujticich
latok. Investicie su v ramci tychto systémov zamerané a budt aj nad’alej
smerovat’ do zvySovania ich u¢innosti formou zavadzania vysoko
ucinnych technoldgii na kombinovanu vyrobu elektriny a tepla
(kogeneraciu, trigeneraciu - Kogeneracia je kombinovana vyroba
elektriny a tepla, trigeneracia je suCasna vyroba elektriny, tepla a chladu)
a vyuzivania odpadového tepla z priemyselnych procesov. Pri podpore
kombinovanej vyroby elektriny a tepla treba vychadzat’ z faktu, Ze u

Pripomienka bola akceptovana.

Nazov opatrenia sa zmeni na:
"Podporovat’ efektivnejsie spal’ovacie
zariadenia a systémy vykurovania".

A do textu opatrenia bude doplnena
pozmenena formulécia:

.,V pripade existencie a technickej a
ekonomickej dostupnosti u¢inného
systému dial’kového vykurovania, by
mala byt’ prednostne vyuzivana existujica
teplarenska infrastruktara®




modernych kogenera¢nych zdrojov sa u¢innost’ pohybuje vd’aka dodavke
tepla Casto aj nad hranicou 90%. Je efektivnejSie implementovat’ OZE
alebo kombinovanu vyrobu na systémy CZT, ktoré zasobuju viaceré
budovy sucasne, ako na jednotlivé budovy zvlast’. Jedine systémy CZT
dokazu vyuzit’ odpadové teplo z priemyselnych procesov alebo
komercnej sféry. Charakter OZE (nepredikovatelnost’ vyroby, potreba
zaloznych zdrojov, nerovnovaha medzi vyrobou a potrebou energie, ...) Si
vyzaduje flexibilnu infrastruktaru, ktora systémy CZT ponukaju, pretoze
dokazu efektivne prepajat’ vyrobu a spotrebu, umoznuju skladovat’
energiu (v podobe tepla) v Case jej prebytku, vyuzivat rézne formy
energie, ktoré v meste vznikaju, tiez vyuzivat' ,,odpadové* teplo, ktoré
inak uniké v podobe emisii do ovzdusia. Modernizované systémy
dial’kového vykurovania mozu postupne dosiahnut’ aroven tzv. CZT 4.
Generacie v sulade s konceptom inteligentnej energie a inteligentnych
miest (Smart cities). Vyspelé eurdpske krajiny (Finsko, Dansko,
Francuzsko, ...) vytvorili fondy na podporu modernizécie systémov CZT,
vratane budovania novych ststav a zaviedli finan¢no- danové nastroje na
ich podporu (znizena DPH na teplo vyrobené v CZT a pod). Pri podpore
prechodu na ucinné systémy dial’kového vykurovania a vyuzivani
modernych technologii a OZE a zabezpecovani ich obsluhy a prevadzky,
bude tiez podporovana zamestnanost’ s vysoko kvalifikovanymi
technickymi poziciami — ide o pracovné miesta, ktoré nepodliehaja riziku
delokalizacie.
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11. Zasadna pripomienka k ¢asti 9.4. Postupne utlmit’ vyrobu elektriny z
uhlia, str. 31 V kapitole 9 Cisté ovzdusie, ndzov Casti 9.4. ,,Postupne
utlmit’ vyrobu elektriny z uhlia“ nahradit’ ndzvom ,,Postupne utlmit’
vyrobu elektriny z domaceho uhlia® Oddvodnenie: Na Slovensku st
prevadzkované energetické a priemyselné zdroje vyuzivajuce uhlie, ktoré
zaroven zabezpecuju vyznamnt dodavku tepla pre verejnost’ alebo
priemyselnu vyrobu. Tieto zdroje podliehaju: - plneniu a sprisnovaniu
emisnych limitov pre vel'ké zdroje znecistenia (> 50 MWth)
prostrednictvom Smernice 2010/75/EU o priemyselnych emisiach
(Industrial Emission Directive) a BREF dokumentov pre jednotlivé
odvetvia so zavermi o BAT (Best Available Technologies). V aprily
2017 Eur6psky Parlament schvalil aktudlny navrh Zaverov o BAT (BAT
conclusions), ktoré prinasaju d’alsie sprisnenie emisnych limitov pre
zariadenia spal’'ujiice pevné paliva (tuhé fosilne paliva, biomasu). Na
zaklade nich budu tieto povinné realizovat’ vyznamné investicie do
zosuladenia s plnenim emisnych limitov - uhlikovej dani Gcastou v
eurdpskom systéme obchodovania s emisiami EU ETS, - plneniu
emisnych limitov pre stredné zdroje znecistenia prostrednictvom
Smernice pre stredne vel'ké zdroje znec€istenia (zdroje < 50 MW), pri¢om
nové zariadenia budil musiet’ plnit’ emisné limity od u¢innosti normy,
zariadenia s vykonom 5 -50 MW od 1/1/2025 a zdroje 1-5 MW od
1/1/2030. Tieto zdroje investovali do ekologizacie a zvySovania G¢innosti
vyznamné financné prostriedky a v zmysle sprisiiujucej sa europske;j
legislative budu investovat’ dodato¢né zdroje do ekologizacie zariadeni.
St monitorované a podliehaji kontrole emisii.

Nepri
hliada
sa

Pripomienka stiahnuté prekladatel'om.
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12. Zasadna pripomienka k Casti 9.4. Postupne utlmit’ vyrobu elektriny z
uhlia, str. 31 Navrhujeme doplnit’ v texte: Postupné utlmovanie vyroby
elektriny z uhlia bude spolufinancované z verejnych zdrojov (zdroje
ESIF, vynosy z aukcii emisnych kvét, nové podporné mechanizmy)
Odovodnenie: Utlmovanie vyroby elektriny z uhlia bude finan¢ne
narocné a zasiahne okrem S§tatnych podnikov aj sikromné. Z uvedeného
dovodu je potrebné najst’ spdsob podpory prechodu z uhlia na iny druh
paliva z verejnych zdrojov.

Text upraveny nasledovne: "Pre postupné
utlmovanie vyroby elektriny a tepla z
uhlia budl v maximalnej moznej miere
vyuzivané mechanizmy vyplyvajlce z
revidovanej Smernice o obchodovani s
emisnymi kvotami a iné mechanizmy."




2 | RUZSR | 13. Zasadna pripomienka k &asti 10.1 Podporovat’ obehovii ekonomiku, CA Veta bola doplnena nasledovne:

6 str. 33 Navrhujeme doplnit’ tretiu vetu nasledovne: ,,Ddraz sa bude klast’

6 na predchadzanie vzniku odpadov, vytvorenie legislativnych podmienok "Doraz sa bude klast’ na predchadzanie
prioritného vyuzivania rezidui a zhodnotenych odpadov z priemyslu so vzniku odpadov, vytvorenie podmienok
zameranim na nésledné znizovanie vyuzitia prirodnych materialov, prioritného vyuzivania rezidui a
ekologicky dizajn vyrobkov a doteraz chybajuce technoldgie na zhodnotenych odpadov z priemyslu na
spracovanie niektorych druhov odpadu.© Odovodnenie: Vytvorenie znizovanie vyuzitia prirodnych
vhodnych legislativnych podmienok (vratane ekonomickych), ktoré buda materialov, ekologicky dizajn vyrobkov a
podporovat’ prednostné vyuzivanie kvalitativne vyhovujtacich doteraz chybajuce technologie na
priemyselnych rezidui v inych oblastiach I'udskej ¢innosti bude mat’ spracovanie niektorych druhov odpadu.”
pozitivny dopad na mnozstvo inak skladkovanych priemyselnych
odpadov. Zaroveii vyuzitim tychto priemyselnych rezidui, ktoré
predstavuju kvalitativne porovnatel'ny produkt prirodnym surovinovym
zdrojom dojde k zniZzovaniu ich spotreby.

2 | RUZSR | 14. Zasadna pripomienka k &asti 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka A Nastavenie podiel'ov OZE nie je tilohou

6 energia, str.36. Na str. 36 ziadame za text ,,Zaroven sa zvysi Envirostratégie 2030 ale energetickej

7 transparentnost’ a informovanost’ verejnosti o energetike a energetickych politiky a je kompetenciou MH SR. Do

projektoch.” Doplnit’ text: ,, Do roku 2030 sa dosiahne min. 14% podiel
OZE v doprave spolu so zavedenim vyrazného mandatu pre pokrocilé
biopaliva. Do r. 2020 sa zavedie dafiové zvyhodnenie biopaliv v
doprave® Odovodnenie: u Uvedené ciele boli odsthlasené v politickej
dohode v trialdgu v procese prijimania smernice o OZE (RED II).
Danové zvyhodnenie biopaliv v doprave, ktoré nie st podporované
mandatom, je ziadanou formou podpory pre ich vyuzivanie a zniZovanie
emisii sklenikovych plynov.

textu bolo doplnené: "Podiel
obnovitel'nych zdrojov energie na vyrobe,
spotrebe energii a v doprave, tispor
energii a pokles emisii sklenikovych
plynov bude v sulade s eurépskym a
narodnym energeticko klimatickym
planom SR do roku 2030." Nastavenie
danového zvyhodnenie biopaliv nie je
ulohou ani cielom Envirostratégie 2030.
Environmentalna danovana reforma je
sucast’ou iného opatrenia. Do textu
opatrenia bolo do prvej vety doplnené:
"vratane celkovej danovo-odvodovej
reformy." Pokial’ nam RUZ posle
infomaciu o schvéleni OZE ciel'ov pre
dopravu, tak bude text doplneny.




2 | RUZSR | 15. Zasadna pripomienka k &asti 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka CA Do tabul’ky aktualizujeme rok 2016.

6 energia, str.36. V Casti 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka energia Specificky vyvoj medzi jednotlivymi

8 doplnit’ za vetu ,,Slovensko je stale takmer tplne zavislé na dovoze rokmi uvadzat’ nebudeme, ked’ze to nie je
energetickych surovin zo zahranicia a vyuZzivanie obnovitel'nych zdrojov ulohou Envirostratégie 2030, ale
energie (OZE) je pod priemerom EU* d’alsiu vetu, ktora znie: ,,V roku Energetickej politiky a dokumentov
2016 dokonca doslo k poklesu podielu obnovitelnych zdrojov na hrube;j hodnotiacich vyvoj v oblasti energii.
koneénej energetickej spotrebe z 12,9% na 12% (v oblasti vykurovania
bol pokles z 10,8 na 9,9%) a moze byt ohrozené plnenie cielov v SR v
oblasti OZE pre rok 2020.“ A do tabulky doplnit’ aj udaje za rok 2016,
ked’ze st oficialne a zverejnené na stranke EUROSTAT-u Zdroj :
Eurostat
https://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php?title=Renewab
le_energy_statistics/sk

2 | RUZSR | 16. Zasadna pripomienka k &asti 11. Ekonomicka a zarovei ekologicka A Veta zmenena nasledovne:

6 energia, str.36 V Casti 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka energia

9 nahradit’ vetu ,,Biomasové elektrarne potrebuji vel'ké mnozstva biomasy, ,,Neefektivne spalovanie biomasy moze

ktoré moze viest’ k zvySovaniu tlaku na chranené izemia, ekosystémy v
nechranenej krajine a dreviny rastuce mimo lesa.* nasledujicou vetou
,»Na zabezpecenie udrzateného vyuzivania biomasy na energetické
ucely, je kvalita biomasy vyuZivana v teplariiach na vyrobu elektrickej
energie a tepla regulovana. Tato regulécia ide v sucasnosti nad ramec
poziadaviek EU* Od6vodnenie: Kvalitu biomasy pouzivanej v
zariadeniach vyrobcu elektriny spal’ujticich alebo spoluspal’ujucich
biomasu kombinovanou vyrobou v sucasnosti ustanovuje Vyhlaska
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 490/2009. V zmysle platnej
legislativy, ak je biomasa vyrobena z dreva, musi okrem kvality tykajlcej
sa relativnej vlhkosti a vyhrevnosti spifiat’ aj podmienku zaradenia dreva
do kvalitativnej triedy D, teda do najnizsej kvalitativnej triedy podl'a
eurdpskych technickych noriem. Okrem toho, v pripade vyuzivania
prostriedkov z eurdpskych strukturalnych fondov v SR (Operacny
program Kvalita ZP a Program rozvoja vidieka pre programové obdobie
2014 — 2020) je podpora projektov, v ktorych sa bude vyuzivat’ biomasa,
podmienené preukézanim splnenia kritérii udrzateI'nosti jej vyuzivania v
sulade s odpora¢aniami spravy Komisie Rady a EP o poziadavkach
trvalej udrzatel'nosti na pouzivanie zdrojov tuhej a plynnej biomasy pri
vyrobe elektriny, tepla a chladu. V kontexte prijimania tzv. Zimného
energetického balika predlozeného Europskou Komisiou v novembri

viest’ k zvySovaniu tlaku na chranené
uzemia, ekosystémy v nechranenej krajine
a dreviny rastiice mimo lesa.*




2016, ukoncili eurdpske institiicie rokovania tykajice sa navrhu novely
Smernice EP a R o podpore vyuZivania energie z obnovite'nych zdrojov
(dalej ,,Smernica‘“). Okrem iné¢ho, ramec EU pre trvalu udrzatelnosti
bioenergie obsahuje minimalne kritéria s cielom poukazat’ na udrzatel'na
vyrobu a u¢inné vyuzivanie biomasy, pokial’ ide o dopravu, vykurovanie
a elektrinu. Upozoriiujeme na skutocnost’, Ze podl'a junovej dohody,
mozu Clenské staty nad’alej podporovat’ vyrobu elektrickej energie v
zariadeniach vylu¢ne na vyrobu elektrickej energie, teda nielen
zariadeniach na kombinovanu vyrobu elektrickej energie a tepla. Aj v
tomto smere je slovenska legislativa prisnejsia a ide nad ramec
poziadaviek EU. Upozoriiujeme tieZ na to, Ze takyto stav moZe vytvorit
eSte vacsi tlak na vyvoz biomasy do zahranicia, kde bude energeticky
zhodnocovana a podporovana.
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17. Zéasadna pripomienka k ¢asti 11.2 Rozvijat’ obnovite'né zdroje
energie Setrné k prirode, str.37 Navrhujeme nahradit’ vetu ,,V oblasti
vyroby energie bude preferovana vyroba energie z obnovitel'nych
zdrojov energie, ktord svojou povahou nezat'azuje zivotné prostredie a
oproti tradiénym zdrojom energie prispieva k dlhodobo udrzatelnému
rozvoju SR a k zlepSeniu Zivotného prostredia“ nahradit’ vetou ,,V oblasti
vyroby energie bude podporovana vyroba energie z obnoviteInych
zdrojov energie, ktora svojou povahou nezat’azuje zivotné prostredie,
preukaze nakladovu efektivnost’ a oproti tradiénym zdrojom energie
prispieva k dlhodobo udrzateI'nému rozvoju SR a k zlepSeniu zivotného
prostredia“ Odovodnenie: Pri presadzovani obnovitel'nych zdrojov
energie je tieZ potrebné zohl'adnit’ ich nakladovu efektivnost’ a zohl'adnit’
dopad na ceny energii a v kone¢nom désledku dopad na naklady
spotrebitel’'ov

Na nakladovu efektivnost’ opatreni
upozorhujeme vo viacerych Castiach
materialu a v uvode tieZ upozoriiujeme na
dodrziavanie principov hodnoty za
peniaze. Nakladova efektivnost’ by mala
byt sucast’ou samotnych kritérii.. Na
rozporovom konani s MH SR bolo
dohodnuta nasledovna zmena vety:
"Podpora z verejnych zdrojov a d’alSia
legislativna podpora OZE bude
akceptovatel'nd iba u zdrojov, ktoré
preukazatel'ne nebudu zhorsovat kvalitu
zivotného prostredia”
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18. Zéasadna pripomienka k ¢asti 11.2 Odstranit’ environmentalne
Skodlivé dotacie a regulacie, str.37 Navrhujeme doplnit’ odsek
nasledovne : ,,Verejna podpora environmentalne skodlivych ¢innosti
bude postupne zrusena. Skody na majetku, zdravi a Zivotnom prostredi
by mal plne hradit’ pdvodca znecistenia. Bude sa vyhodnocovat’ vplyv
energetiky na zivotné prostredie. Spalovanie doméceho uhlia je
napriklad dlhodobo vaznou environmentalnou a zdravotnou zatazou.*
Odo6vodnenie: Na Slovensku su prevadzkované energetické a
priemyselné zdroje vyuzivajtce uhlie, ktoré zaroven zabezpecuju
vyznamnu dodavku tepla pre verejnost’ alebo priemyselna vyrobu. Tieto
zdroje podliehaju: - plneniu a sprisiovaniu emisnych limitov pre velké
zdroje znecistenia (> 50 MWth) prostrednictvom Smernice 2010/75/EU o
priemyselnych emisiach (Industrial Emission Directive) a BREF
dokumentov pre jednotlivé odvetvia so zavermi o BAT (Best Available
Technologies). V aprily 2017 Eurdpsky Parlament schvalil aktualny
navrh Zaverov o BAT (BAT conclusions), ktoré prinaSaji d’alsie
sprisnenie emisnych limitov pre zariadenia spal'ujuce pevné paliva (tuhé
fosilne paliva, biomasu). Na zaklade nich budu tieto povinné realizovat’
vyznamné investicie do zosuladenia s plnenim emisnych limitov -
uhlikovej dani G¢astou v eurdpskom systéme obchodovania s emisiami
EU ETS, - plneniu emisnych limitov pre stredné zdroje znecistenia
prostrednictvom Smernice pre stredne vel'ké zdroje zne€istenia (zdroje <
50 MW), pricom nov¢ zariadenia budi musiet’ plnit’ emisné limity od
u¢innosti normy, zariadenia s vykonom 5 -50 MW od 1/1/2025 a zdroje
1-5 MW od 1/1/2030. Tieto zdroje investovali do ekologizacie a
zvySovania ucinnosti vyznamné finan¢né prostriedky a v zmysle
sprisnujtcej sa europskej legislative buda investovat’ dodato¢né zdroje
do ekologizacie zariadeni. Si monitorované a podliehajil kontrole emisii.

Nepri
hliada
sa

Pripomienka stiahnuta predkladatel'om.
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19. Zasadna pripomienka k ¢asti 11. Ekonomicka a zaroven ekologicka
energia, str. 36 a nasl., navrhujeme doplnit’ ¢ast’ nové nasledujuce
opatrenie a suCasne upravit’ Cislovanie nasledovného opatrenia ,,11.4.
Rozvijat’ a modernizovat’ existujicu teplarensku infrastruktaru Pri
zvySovani podielu obnovite'nych zdrojov energie, vyuZzivani
nizkoemisnych zdrojov energie a vysoko t€innych technoldgii vyroby
energii budu vytvorené podmienky a podpora na vyuzivanie a d’aliu
modernizaciu existujucej vybudovanej energetickej infrastruktury v
podobe systémov dial’kového vykurovania, tak aby bol plne vyuzity
potencial u¢inného dial’kového vykurovania a chladenia na Slovensku.
Paralelne k tomu je potrebné vytvorit’ podmienky (finan¢né, legislativne
aj administrativne) pre vyuzivanie decentralizovanych OZE najmi v
oblastiach, kde nie je vybudovana plynarenska a teplarenska
infrastruktira, modernizaciou sucasnych domacich kurenisk
nepodliehajucich kontrole emisii a spal'ujucich réznorody odpad, ktoré st
do velkej miery zodpovedné za znecistenie ovzdusia vidieckych oblasti®.
Odévodnenie: Stratégia EU pre vykurovanie a chladenie zdoraziuje
vyznam dial’kovych energetickych sieti ,,pontkajicich alternativu voci
viac znecist'ujicim systémom individualneho vykurovania ako
mimoriadne u¢inného a nakladovo efektivneho prostriedku na
zabezpecenie udrzatel'ného vykurovania a chladenia, za¢lenenie
obnovite'nych zdrojov energie a skladovanie prebytkov elektrickej
energie v Case nizkej spotreby elektriny a tym zabezpecenie pruznosti
rozvodovej ststavy. Stratégia zdoraziuje potrebu zaclenenia vacsicho
podielu obnovitel'nych zdrojov energie a vyzyva na modernizaciu a
rozsirenie existujucich systémov dial’kového vykurovania na posun k
vysoko G¢innym a obnovitelnym alternativam; nabada ¢lenské staty, aby
zaviedli fiskalne a finanéné mechanizmy pre miestne verejné organy s
cielom podporit’ vyuzivanie dial’kového vykurovania a chladenia a
odstranit’ regulaéné bariéry“. U&inné dial’kové vykurovanie a chladenie v
zmysle Smernice o energetickej efektivnosti vyuziva obnovitel'né zdroje
energie, vysoko U€innl kombinovanu vyrobu elektrickej energie a tepla,
pripadne odpadové teplo z priemyselnych procesov, ktoré inak unika v
podobe emisii do ovzdusia. V stlade s ¢lankom 14 tejto smernice ma
kazdy c¢lensky $tat povinnost komplexne posudit’ potencial t¢inného
dial’kového vykurovania a chladenia. Slovensko ma vybudovanu bohata
siet’ centralizovanych systémov zasobovania teplom (35%, tj 1,8 mil.

Rozpor bol odstraneny.

V texte bolo zmenené nasledovné:
Nazov opatrenia sa zmeni na:
"Podporovat’ efektivnejSie spalovacie
zariadenia a systémy vykurovania".

A do textu opatrenia bola doplnena
pozmenena formulacia:

,V pripade existencie a technickej a
ekonomickej dostupnosti u¢inného
systému dial’kového vykurovania, by
mala byt’ prednostne vyuzivana existujica
teplarenska infrastruktira®




obyvatel'ov je zasobovanych teplom z CZT), v ramci ktorych boli zdroje
na vyrobu zostladené s prisnymi podmienkami na limity znecistujicich
latok. Investicie su v ramci tychto systémov zamerané a budl aj nad’alej
smerovat’ do zvySovania ich u¢innosti formou zavadzania vysoko
ucinnych technologii na kombinovanu vyrobu elektriny a tepla
(kogeneraciu, trigeneraciu ((Kogeneracia je kombinované vyroba
elektriny a tepla, trigeneracia je suCasna vyroba elektriny, tepla a chladu)
a vyuzivania odpadového tepla z priemyselnych procesov. Pri podpore
kombinovanej vyroby elektriny a tepla treba vychadzat’ z faktu, ze u
modernych kogenera¢nych zdrojov sa u¢innost’ pohybuje vd’aka dodavke
tepla ¢asto aj nad hranicou 90%. Je efektivnejSie implementovat’ OZE
alebo kombinovanu vyrobu na systémy CZT, ktoré zdsobuju viaceré
budovy sucasne, ako na jednotlivé budovy zvlast. Jedine systémy CZT
dokazu vyuzit’ odpadové teplo z priemyselnych procesov alebo
komercnej sféry. Charakter OZE (nepredikovatelnost’ vyroby, potreba
zaloznych zdrojov, nerovnovaha medzi vyrobou a potrebou energie, ...) si
vyZaduje flexibilnu infrastrukturu, ktora systémy CZT pontikaju, pretoze
dokazu efektivne prepajat’ vyrobu a spotrebu, umoznuju skladovat’
energiu (v podobe tepla) v Case jej prebytku, vyuzivat r6zne formy
energie, ktoré v meste vznikaju, tiez vyuzivat' ,,odpadové* teplo, ktoré
inak unika v podobe emisii do ovzdusia. Modernizované systémy
dial’kového vykurovania mdzu postupne dosiahnut’ trovei tzv. CZT 4.
Generacie v sulade s konceptom inteligentnej energie a inteligentnych
miest (Smart cities). Vyspelé eurdpske krajiny (Finsko, Dansko,
Francuzsko, ...) vytvorili fondy na podporu modernizacie systémov CZT,
vratane budovania novych ststav a zaviedli financno- daniové nastroje na
ich podporu (znizena DPH na teplo vyrobené v CZT a pod). Pri podpore
prechodu na ucinné systémy dial’kového vykurovania a vyuzivani
modernych technologii a OZE a zabezpecovani ich obsluhy a prevadzky,
bude tiez podporovana zamestnanost’ s vysoko kvalifikovanymi
technickymi poziciami — ide o pracovné miesta, ktoré nepodlichaju riziku
delokalizacie.
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2. Pripomienka k Casti Vizia zdravého zivotného prostredia a
udrzate'ného hospodarstva str. 5. Na str. 5 v texte : ,,Do roku 2030 sa
zvy$i miera recyklacie komunalneho odpadu, vratane jeho pripravy na
opadtovné pouzitie, na 60 % a do roku 2035 sa znizi sa miera jeho
skladkovania na menej ako 25 %. ,, navrhujeme doplnit’ porovnavaci
zaklad.

Z pripomienky nie je jasné, ¢o mysli
pripomienkujici pod porovnévacim
zakladom. Podl'a nasho nazoru je dany
ciel’ uvedeny korektne a v sulade s
formulaciou takychto ciel'ov v inych
dokumentov.
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20. Zasadna pripomienka k Casti 12.1. Zvazit’ environmentalnu danovi
reformu str. 39 V ¢asti ,,12.1 Zvazit’ environmentalnu danova reformu‘
na str. 39 vypracovanej stratégie Ziadame v druhej vete pred slovo
»vynimiek® vlozit’ slovo ,,niektorych®. Odévodnenie: Ukoncenie
poskytovania oslobodenia od spotrebnej dane napr. pre zemny plyn
spotrebovany vo vysoko ucinnej kogeneracii na vyrobu tepla a elektriny
by sposobilo zvySenie cien tepla zo systémov centralizované¢ho
zasobovania teplom pre domacnosti, ked’ze vyrobcovia tepla by si
zvySené naklady spojené s vysokoucinnou kombinovanou vyrobou zo
zemného plynu preniesli do cien tepla pre domacnosti. ZvySenie cien
tepla sposobi d’alSie znevyhodnenie systémov CZT a nasledne snahy o
odpajanie sa zakaznikov od systémov CZT a prechod na individualne
zasobovanie teplom. Individualne vykurovanie, malé zdroje tepla, je
vel'mi tazké regulovat’ z hl'adiska ochrany ovzdusia. Vo vSeobecnosti je
preto potrebné zachovat’ existujuce danové zvyhodnenia pre zemny plyn,
pretoze uz v sucasnosti nie je ekonomicky konkurenény voci
vykurovaniu tuhymi palivami, najmé drevu. ZvySenie cien zemného
plynu zavedenim spotrebnej dane najma pre jeho dodavku domacnostiam
by spdsobilo masivny prechod k lacnejsim formam vykurovania, teda k
tuhym palivdm a tym padom aj k d’alSiemu zhorSeniu kvality ovzdusia.

Do opatrenia 12.1 bolo doplnené slovo
"neodovodnenych" na zdklade konzultacie
s predkladatelom pripomienky.
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21. Zasadna pripomienka k Casti 12.1 Zvazit’ environmentalnu danova
reformu str. 39 V ¢asti ,,12.1 Zvazit’ environmentalnu danova reformu
na str. 39 vypracovanej stratégie Ziadame, aby za vetu ,,Zdanenie uhlika v
sektoroch dopravy, budov, pol'nohospodarstva a odpadov by, spolu so
schémou obchodovania s emisnymi kvotami, predstavovalo nakladovo
efektivny nastroj na znizovanie emisii sklenikovych plynov.“ bola
doplnena veta: ,,Pripadna uhlikové dail v akomkol'vek sektore bude vo
vyznamnej miere zohl'adnovat’ produkciu tuhych znecist'ujacich latok*.
Odo6vodnenie: Danové zvyhodnenie dreva a produktov z neho v pripade
sektorov domacnosti a energetiky sposobi zhorSenie kvality ovzdusia,
ktoré mé priamy vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva. Pripadna

Do opatrenia 12.1 bola doplnend veta "
Zaroven sa zabezpe¢i mechanizmus ,
ktory bude zohl'adiiovat’ produkciu latok
znecistujucich ovzdusie." na zaklade
suhlasu predkladatela pripomienky.




uhlikova dan by este viac zvysila rozdiel medzi cenou palivového dreva a
zemného plynu, ¢o by malo za désledok d’alSie zvySenie poctu
domacnosti kiiriacich tuhym palivom, najmé drevom a d’alSie
zhorSovanie lokalnej kvality ovzdusia. Environmentalna danova reforma
by preto mala zvolit’ komplexnejsi pristup, ktory zohl'adni okrem
produkcie sklenikovych plynov aj produkciu tuhych znec€ist'ujucich latok.
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22. Zasadna pripomienka k Casti 12.1 ,,Zvazit’ environmentalnu danovi
reformu” str. 39. Navrhujeme nahradit’ §tvrti vetu nasledovnym textom:
,»V sektoroch dopravy a vykurovania, vratane malych lokalnych
kuarenisk, by v pripade environmentalnej danovej reformy, mala byt
zohl'adnena aj produkcia zakladnych znecist'ujucich latok, najma
prachovych Castic z jednotlivych paliv, vratane biomasy.“ Odovodnenie:
V pripade, ak bude zavedena environmentalna dafiova reforma, malo by
jej nastavenie zohl'adnovat celkovy dopad jednotlivych zdrojov
znecist'ovania na zivotné prostredie Slovenskej republiky. Navrhujeme
teda, aby bolo s Stratégii zohl'adnené, Ze environmentalna dafiova
reforma by mala zohl'adiiovat’ aj vplyv vykurovania (najméa vplyv tuhych
paliv, vratane biomasy, v lokalnych kareniskach) na produkciu
zakladnych znecist'ujucich latok, najma prachovych Castic, ako jedného z
hlavnych zdrojov znec€istovania ovzdusia.

Do opatrenia 12.1 bola doplnena veta "
Zaroven sa zabezpe¢i mechanizmus ,
ktory bude zohl'adfiovat’ produkciu latok
znec€ist'ujucich ovzdusie." na zaklade
suhlasu predkladatela pripomienky.
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24, Zasadna pripomienka k Casti 12.1 ,,Zvazit’ environmentalnu danovi
reformu” str. 39. Navrhujeme do druhej vety spresnit’ o aka oblast’ alebo
skupinu odpadov (druhy odpadov) sa jedna. Odévodnenie: Z
navrhovaného znenia nie je explicitne jasné ako zavedenie dane z uhlika
modze napomdct’ znizovaniu emisii sklenikovych plynov. Napr. zachytené
tuhé emisie z Cistenia plynov, stavebné odpady, trosky,

Text opatrenia bol doplneny o
"spal’ovanie odpadov".
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25. Pripomienka k Casti ,,InStitucionalny ramec® (str. 46). Navrhujeme
ako opatrenie na zlepSenie institucionalnej spoluprace doplnit’ za bod ,,S
Ministerstvom hospodarstva SR, Ministerstvom vniitra SR a Uradom pre
verejné obstaravanie bude vytvorena ucinné spolupraca pri efektivnom a
povinnom uplatfiovani zeleného verejného obstaravania, ktora umozni ¢o
najlepsi elektronicky monitoring a vyhodnocovanie pokroku® novy bod
so znenim ,,S Ministerstvom financii SR bude vytvorena u¢inna

Pripomienka bola akceptovana.




spolupraca pri systéme nastavovania a vymahania principu
»znecistovatel’ plati“ v oblastiach daniovej legislativy (poplatky,
spotrebné dane, environmentalne dane, a pod.).*
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3. Pripomienka k c¢asti Najvicsie vyzvy zivotného prostredia SR str. 7.
Na str. 7. v grafe V ktorych oblastiach najviac zaostavame (Standardna
odchylka od priemeru EU, resp. OECD = 0) navrhujeme doplnit’ oblasti
ochrana ovzduS$ia a zmena klimy samostatne. Vypocet zloziek Zivotného
prostredia je bez nich netplny.

Tato kapitola bola prepracovand a graf bol
vypusteny. Tato cast’ nadvizuje na
predoslu stadiu IEP "Tri vyzvy Zivotného
prostredia SR". Klima je tu zahrnuta pod
Cast’ "Vybrané vplyvy hospodarstva na
zivotné prostredie".
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4. Zasadna pripomienka k Casti 3. Udrzatel'né hospodarenie s pédou
tabul’ky na str. 15 a na str.47. Ziadame riadok o spotrebe priemyselnych
dusikatych hnojiv z tabul’ky vypustit. Odévodnenie: Na str. 15 v tabul'ke
spotreby hnojiv uvadzané ¢isla logicky nesedia (spotreba dusika vs.
spotreba hnojiv s obsahom dusika — napr. za roky 2011-2015, nemoze
byt predsa viac dusika do pody ako samotného hnojiva obsahujiceho
dusik. Z hladiska ochrany zivotného prostredia podstatna nie je az tak
spotreba dusikatych hnojiv, ale efektivnost’ vyuzivania dusika z nich,
pretoze to, o je skodlivé pre zivotné prostredie nie je samotna spotreba
dusikatych hnojiv, ale bilanény nadbytok dusika, ktory je indikatorom
neproduktivnych strat tejto ziviny do vod resp. ovzdusia. Z uvedenych
dovodov ziadame riadok o spotrebe priemyselnych dusikatych hnojiv z
tabul’ky vypustit. Udaje o bilanénom nadbytku dusika v pdde vieme
dolozit'. Uvedent pripomienku je potrebné zohl'adnit’ aj na strane 47
dokumentu.

Pripomienka bola akceptovana
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5. Zésadna pripomienka k Casti 3. Udrzatel'né hospodarenie s pddou
str.15. V odseku pod tabul’kou Ziadame vypustit’ vetu ,,Vysledok je, ze z
pol'nohospodarskej pody na Slovensku stale unika privel’a dusika®.
Odovodnenie: SR je jednou z krajin EU s najnizsim prebytkom dusika v
pode.

Pripomienka bola akceptovana.
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6. Zasadna pripomienka k casti 4. Rovnovaha vsetkych funkcii lesa, str.
18 V kapitole 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa ziadame preformulovat’
celu kapitolu a najmé nasledujtci odstavec, ktory je zaloZzeny na
nepravdivych informaciach a udajoch a uvadzat’ v tak strategickom
dokumente, akym Envirostratégia ma ambiciu byt pravdivé udaje a
informacie zaloZené na relevantnych zdrojoch (napr. Sprava o lesnom
hospodarstve za rok 2017 — Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja
vidieka a Narodné lesnicke centrum). Text v odstavci ,,Kym celkova
vymera lesov v katastri i evidované zasoby dreva sa za poslednych vySe
pétnast’ rokov zvysili, v tom istom obdobi Slovensko podla satelitnych
zaberov stratilo zna¢nu ¢ast’ lesného porastu vyssieho ako 5 metrov.
Podra oficialnych Statistik sa na Slovensku tazi menej dreva, nez ho
dorasta. Intenzita tazby, teda podiel skutocnej t'azby a prirastku dreva, je
vsak dlhodobo vyssia nez v ostatnych krajinach OECD a za poslednych
10 rokov sa jej trend zhorsSil. Do velkej miery za to méze ndhodnd t'azba
v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a lykozruta smrekového), ale aj
nelegalny vyrub dreva.” Je zalozeny na nepravdivych a zavadzajucich
informaciach. Odovodnenie : V §tudii Instititu environmentalnej politiky
nazvanej ,, [1i vyzvy Zivotného prostredia na Slovensku* je uvadené, ze
medzi rokmi 2001 a 2014 Slovensko stratilo skoro 6 % lesného porastu.
Odvolava sa pritom na tdaje uvedené na stranke Global Forest Watch:
http://www.globalforestwatch.org/ Na tejto stranke su podklady pre
klasifikéciu lesa (Forest tree cover) pochadzajuce zo satelitnych snimok
Landsat. Pri klasifikacii snimok sa uvadza vymera lesa podl'a zapoja
porastu Napr. v 1. 2000 bola vymera lesa na Slovensku so zapojom > 75
% 2016715 ha ale vymera lesa so zapojom > 10 % bola az 2490397 ha.
Podstatou klasifikacie straty lesa je identifikacia vytazenych ploch. Tieto
plochy sa identifikuji kazdy rok v obdobi od 2001 az 2014.: Celkovo za
celé obdobie 2001-2014 ide teda 0 vymeru 141 789 ha. Z pomeru 141789
ha /2396819 ha = 5.92 % zrejme autori $ttdie usudili, Ze na Slovensku
nam za uvedené obdobie ubudlo skoro 6 % lesov. Algoritmus klasifikacie
satelitnych snimok celkom dobre identifikuje vacsie rubane a kalamitné
plochy, ¢i uz po vetre alebo podkornikovej kalamite. Mensie obnovné
prvKky realizované najméa v ramci planovanej tazby nedokaze podchytit’
vzhl'adom na priestorovu rozliSovaciu schopnost’ Landsatu, ktora je 30 x
30 m. Z toho dévodu je plocha identifikovanych rabanisk kazdy rok
podhodnotena. Realne tdaje o obnovovanych plochach poskytuje Zelena




sprava o Lesnom hospodarstve za rok 2015 - tdaje o obnove lesa (str. 26)
Podrla dlhodobych udajov Zelenej spravy sa les kazdorocne obnovuje na
plochéch v rozpéti od 13 000 do 19 000 ha. Absurdnost’ vypoctu straty
lesa spociva v tom, Ze sa vobec nezohl'adiiuje obnova lesa. Kazdy rok sa
pripocitavaji nové a nové ribane a neodpocitavaju sa zalesnené a
zabezpecené plochy. Navyse, niektoré porasty rychlorasticich drevin,
ktoré sa uvadzaju ako strata lesa, st nielen obnovené, ale sa v nich uz
realizovali prebierkové zasahy a odoberala hmota! V pripade vypoctov,
ktor¢ predlozil verejnosti Institut nejde len o to, Ze obsahuje nespravny
vysledok. Zavaznejsie je, ze predklada naivny postup riesenia. Ak by sme
totiz pokracovali v aplikacii tohto vypoctu pocas d’alsicho obdobia a
dokazali by sme satelitom naozaj zachytit’ vSetky rubane, tak pri 100-
ro¢nej rubnej dobe a vyrovnanej tazbe dojdeme k nasledovnym
vysledkom: Po 30 rokoch ubudne 30 % lesa Po 50 rokoch ubudne 50 %
lesa Po 100 rokoch ubudne 100 % lesa. Takyto vypocet je scestny a
vysledky su irelevantné (zdroj : Odbor lesnictva SAVP) Dalej, Slovensko
drzi nelichotivé prvenstvo v EU v mnoZstve mitveho dreva. Mame
najviac mrtveho dreva v lesoch na 1 ha—42 m3, celkovo viac ako 90
milionov m3. Len pre ilustraciu, na Slovensku sa ro¢ne vytazi 9 az 10
milibnov m3. V lesoch stoji 19 milibnov m3mitvych stojacich stromov,
kazdy 25. strom v lese je odumrety. Pritom to nie st stromy len v piatom
stupni ochrany. Su aj v hospodarskych lesoch v tretom stupni ochrany,
kde sa mé hospodarit’ podl'a zdkona o lesoch s prihliadnutim na zakon o
ochrane prirody. To st nasledky nefungujticej ochrany prirody.(zdroj
Slovenska lesnicka komora).
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7. Zasadna pripomienka k casti 6.1 Pokracovat’ v obchodovani s
emisnymi kvotami, str. 24 Navrhujeme doplnit’ v texte: Slovensko bude v
maximalnej miere vyuzivat podporné finan¢né mechanizmy ustanovené
v revidovanej smernici o obchodovani s emisiami na dosahovanie cielov
v oblasti klimatickych zmien. Odévodnenie: Okrem pouzitia vynosov z
aukcii emisnych kvdt novela smernice prindsa aj nové moznosti
financovania prechodu na menej uhlikovo naro¢ni ekonomiku.

Zmena textu akceptovana v zmysle
pripomienky.
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8. Zasadna pripomienka k Casti 6.2. Zavadzat’ udrzateI'né rieSenia v
doprave, str. 24 V casti ,,6.2 Zavadzat’ udrzatelné rieSenia v doprave®, v
tretej vete navrhujeme doplnit’ za slova ,,dopadu na klimu‘ slova ,,a
kvalitu ovzdusia, pri zohl'adneni nakladovej efektivnosti alebo principu
hodnoty za peniaze®. S touto pripomienkou suvisi aj vSeobecnd vyhrada
k materialu ako celku, ktorému chyba prepojenie jednotlivych Casti, kvoli
vzajomnej interakcii opatreni, napr. v oblasti klimy a ochrany ovzdusia.
Odo6vodnenie: Doprava je vyznamnym zdrojom znecistovania ovzdusia,
najmé produkciou tuhych znecistujucich latok a oxidov dusika. Analyza
predchadzajica procesu obstaravania by preto mala zohl'adnovat’ okrem
dopadov na klimu aj dopady na kvalitu ovzdusia a su¢asne by mala brat’
do tvahy nakladovu efektivnost’ jednotlivych druhov dopravnych
prostriedkov.

Pripomienka bola akceptovana.
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9. Zasadna pripomienka k Casti 9.1 Zvazit’ zavedenie systému
obchodovania s emisnymi kvotami pre ovzdusie zneCist'ujuce latky
str.31. Na str. 31 ziadame za text ,,Tento systém by bol zavedeny u latok,
pri ktorych ma Slovensko problém dosahovat’ stanovené ciele” doplnit’
slova: ,, ,za podmienky, Ze bude zavedeny v celej EU.*“ Odévodnenie:
Tento systém bol v SR zavedeny a bol len administrativinym bremenom,
nie motivacnym faktorom, ak nebol vytvoreny dostatocny trh. Tento
systém bol z hl'adiska zniZovania emisii SO2 nefunk¢ny.

V opatreni 9.1 vo vete " Tento systém by
" bolo doplnené:
"tak nahradil sucasny poplatkovy systém".

Rozpor bol odstraneny.
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* Kap. 2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v najvy$som
stupni ochrany (str. 13): ,,Zaroven budi v chranenych tizemiach a v ich
ochrannych pasmach uprednostiiované zaujmy ochrany prirody pred
tazbou dreva, nerastnych surovin, vykonom prava polovnictva,
vystavbou a inymi zaujmami.“ Ziadame zmenit’ text. ,,Zaroveii buda v
chradnenych uzemiach a v ich ochrannych pasmach uprednostiiované
zaujmy ochrany prirody pred preukazatelne neprimeranou tazbou dreva,
nerastnych surovin, neinosnym vykonom prava polovnictva,
nedovodnou vystavbou a inymi zdujmami.* Zdévodnenie: Ochrana
prirody nemoze pausalne uprednostiiovat’ svoje zaujmy pred
opodstatnenymi a legitimnymi poziadavkami a potrebami ostatnych
rezortov (napr. pred zaujmami obrany Statu, odstraiiovanie nasledkov
prirodnych katastrof) ¢ Kap. 2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’
bezzasahovost’ v najvys$om stupni ochrany (str. 13): ,,Narodné parky
budi ¢o najviac zjednotené s kritériami [UCN pre manazmentovu
kategoriu narodny park. Jadrova zénu budu tvorit’ izemia bez zdsahov
cloveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy
kazdého narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030%. Ziadame
upravit’ text na nasledujtci: ,,Prehodnotené narodné parky budu co
najviac zjednotené s kritériami [UCN pre manazmentovu kategériu
narodny park. Zdovodnenie: vid’ zdévodnenie ku kapitole zivotné
prostredie na Slovensku v roku 2030 str.60ds.2

Text bol vypusteny,
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» Kap. 2.1 Zastavit’ stratu biodiverzity (str. 13): ,,Vyskum v chranenych
oblastiach sa bude realizovat’ v spolupraci s odbornymi institiiciami,
podnikatel'skym sektorom, zamestnavatel'mi, samospravou a tretim
sektorom.* Ochrana prirody dlhodobo ignoruje (podceiiuje) postavenie
vlastnikov a spravcov pozemkov pri zabezpeCovani zaujmov ochrany
prirody aj pri vyskume, o je zarazajuce, lebo uzivatelia pozemkov maji
najvacsi vplyv a najvacsi potencial priamo skiimat’ a zabezpecit’
zachovanie predmetu ochrany prirody. Skuto¢nost’, Ze spolupraca medzi
ochranou prirody a uzivatel'mi pozemkov nefunguje sa odraza aj na
neochote vlastnikov pozemkov prijimat’ neodkonzultované direktivne
prikazy zo strany ochrany prirody. Pokial si zastupcovia ochrany prirody
neuvedomia, Ze uzivatel’ pozemkov musi byt’ partner, nie nepriatel’ (so
vSetkym ¢o k tomu patri) v presadzovani zaujmov ochrany prirody, tak
nemozno ocakavat’ vyraznejsi posun v rieSeni problematiky, ¢o je v
neprospech oboch skupin. Ziadame doplnit o : ,, Ten kto vykond vyskum

Za uvedenu vetu bolo pridané: "Vyskum
bude vykonavany v suc¢innosti s
vlastnikmi, spravcami a uzivatel'mi
pozemkov."




je povinny pred jeho zacatim uzavriet’ s vlastnikom, spravcom alebo
najomcom dohodu o podmienkach jeho vykonania a pontknut’ mu
spolupracu.
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* Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkecii lesa (str. 18): ,,Kym celkova
vymera lesov v katastri i evidované zasoby dreva sa za poslednych vySe
patnast’ rokov zvysili, v tom istom obdobi Slovensko stratilo znacnu ¢ast’
lesného porastu vyssieho ako 5 metrov.“ Ziadame text vypustit.
Zdovodnenie: Subjektivna zavadzajica neoficidlna ucelova interpretacia
stavu. Medzinarodna definicia lesa podl'a FAO znie: Pozemok so
zapojom stromov nad 10% (resp. so zodpovedajucim zakmenenim) a
vymerou vacsou ako 0,5 ha. Stromy by mali schopné v dospelosti
dosiahnut’ na danom stanovisti minimalnu vysku 5 m. Méze byt tvoreny
uzatvorenym lesom, v ktorom stromy rozli¢nej vysky a ich podrast
pokryvaji zna¢nu ¢ast’ pddneho povrchu alebo otvorenou lesnou
forméaciou so suvislym vegetacnym krytom, v ktorom koruny stromov
pokryvaju viac nez 10 %. Patria sem aj mladé prirodzené porasty a
vsetky vysadby zalozené pre ucely lesnictva, ktoré este nedosiahli zapoj
10 % alebo vySku 5 m spolu s do¢asne nezakmenenymi plochami, u
ktorych sa ocakéva ich opdtovna premena na les. Satelitné snimky
nerozliSuju lesny porast obhospodarovany podl'a programu starostlivosti
o les a drevinovy porast na bielych plochach (vid’ kapitolu 3.3). K
odstranovaniu porastov dochadza pri odstraniovani drevin okolo ciest,
zeleznic, vodnych tokov, pri vystavbe dialnic, ale aj pri Cisteni
pol'nohospodarskej pody od naletovych drevin. O chybovosti tohto
tvrdenia svedci, ze v minulosti sa do produkénych blokov LPIS dostali
zalesnené obnovné prvky v lese, ktoré boli zhotovené na zaklade
leteckych snimok. Hodnotenie vymery lesov na zéklade satelitnych
zaberov, ktoré nie su schopné zachytit’ porast lesa do 5 m podobne ako je
uvedené v odovodneni pripomienky k bodu 2 je tieZ v rozpore S
definiciou lesa podl'a zakona o lesoch (§ 2 pism. a) je zavadzajuce,
pricom opomina zakladnu skutoc¢nost’, ze k prirodnym procesom nutne
patri aj Stadium reprodukcie, obnovy a dospievania. Rovnako je aj v
rozpore s platnou vyhlaskou, ktorou sa vykonava zékon ¢. 162/1995 Z .z.
o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav k
nehnutelnostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich predpisov. ¢
Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa (str. 18): ,,. Do velkej miery za
to méze nahodna t'azba v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a
lykozrata smrekového), ale aj nelegalny vyrub dreva.“ Ziadame text
vypustit. Zdévodnenie: Predkladatelia Envirostratégie 2030 nepredlozili
(nedisponujii nimi) na podporu uvedeného tvrdenia relevantné dokazy.




Pritom uvedeny web link odkazujici na "nelegélny vyrub dreva" sa tyka
neimplementovania nariadenia EU o dreve ¢. 995/2010, ktoré uz v
sucasnosti bolo plne implementované Slovenskou republikou prijatim
zakona ¢. 113/2018 Z. z. a nie udajov o nelegalnej tazbe na Slovensku!
Okrem toho ¢o sa tyka lesov, veta je v rozpore so zakonom ¢. 326/2005
Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len "zékon o lesoch").
Tazba v lesoch je vykondvana na zaklade planov hospodarskych
opatreni, ktoré su planované na zéklade tazbovych moznosti trvalo
udrzatel'nym hospodéarenim v lesoch, ktorym sa rozumie hospodarenie v
lesoch takym spdsobom a v takom rozsahu, aby sa zachovala ich
biologicka diverzita, odolnost, produkéna a obnovna schopnost’,
zivotnost’ a schopnost’ plnit’ funkcie lesov (§ 2 pism. 1)) a v pripade
potreby tiez diferencovanym hospodarenim v lesoch cielavedomy systém
hospodarenia v lesoch, pri ktorom sa zohl'adiiuji rozmanité prirodné,
porastové, hospodarske, ekonomické a spolocenské podmienky a
poziadavky uplatnené pri vyhotoveni a realizacii programu starostlivosti
o lesy (§ 2 pism. j)). Na druhej strane tak tomu nie je na pozemkoch
mimo lesa, Comu by sa mali autori tiezZ venovat’. K ¢asti 4, posledny
odsek, str. 18: Poslednu vetu ziadame doplnit’ o zdroj alebo vypustit’.
Zdovodnenie: Uvedeny udaj: " Na Slovensku sa zachovalo 10,5 tisic
hektarov pralesov a ich zvysSkov" nema relevantny odkaz na prislusny
zdroj. Kap.4.1 Zabezpecit udrzatelna tazbu dreva, odst. 2, str. 19: S
cielom dosiahnut’ udrzatel'nu t'azbu dreva bude presadzované SetrnejSie
hospodarenie v lesoch, obmedzi sa vysadzanie neprirodzenych
drevinovych monokultir a holorubny a vel’koplosny spdsob tazby,
podpori sa zvySenie diverzity a uprednostni sa pestovanie a vysadba
povodnych druhov drevin a inych rastlin® Ziadame vypustit’ text:
obmedzi sa vysadzanie neprirodzenych drevinovych monokultir a
holorubny a velkoplosny spdsob tazby. Zdovodnenie: dany text
nekoreSponduje so skutocnost'ou ani s lesnou hospodarskou evidenciou
vedenou podl'a vyhlasky ¢. 297/2011 Z.z. o LHE. * 4.2. Dodrziavat
zakaz tazby dreva v najvy$Som stupni ochrany (str. 19): ,,V uzemiach s
najvyssim stupfiom ochrany bude absolutny zakaz tazby a spracovania
(aj kalamitného) dreva, okrem pripadov ohrozujucich I'udské zdravie a
majetok, vycCistenia pristupovych komunikacii a chodnikov, pripadnych
ohrozujucich prekazok na vodnych tokoch. Nebude mozné uplatnit’
ziadnu intl vynimku. Les bude ponechany na samovyvoj a bude sa




podporovat’ prirodzena obnova ekosystémov.* Ziadame doplnit’ text
nasledovne: ,,V pripade ak uzivatel'ovi pozemku nebude umoznené
vykonat’ opatrenia ohrozujtce l'udské zdravie a majetok v pozadovanom
rozsahu, nebude zodpovedny za désledky ktoré nedostatoéne vykonanym
opatrenim nastanu, zodpovednost’ prebera §tat, resp. organ ktory
neumoznil vykonat’ preventivne a ochranné opatrenia (resp. SOP SR). ¢
Kap. 4.3, str. 19: Zabezpecit’ efektivnu kontrolu tazby dreva: ,,Nakladné
auta prevazajuce drevo budu povinne vybavené GPS a na internete budu
dostupné ich ECV a tdaje o dreve, ktoré majii prevazat’. Manipulatné
sklady s drevom budt mat’ kamerovy systém.“ Ziadame text vypustit:
Zdovodnenie: Clanok 20 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky: ,,Iné
zasahy do vlastnickeho prdva mozno dovolit’ iba vtedy, ak ide o majetok
nadobudnuty nezakonnym sposobom alebo z nelegalnych prijmov a ide o
opatrenie nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti pre bezpecnost’ Statu,
ochranu verejného poriadku, mravnosti alebo prav a slobdod inych.* Auta
prevéazajuce drevo ani manipulaéné sklady nespiiiaju ani jednu z tychto
podmienok a preto ide o neprimerany zasah do vlastnictva. Nielen nad
ramec Ustavy SR, ale i d’alsich legislativnych predpisov a predstavuju
zvySené naklady na prevadzku, ktoré navrh vobec neberie do uvahy.
Naklady spojené so zavedenim systému by boli pre vlastnikov a
uzivatel'ov v kombinacii s ostatnymi povinnostami likvida¢né. Autori
nebert do Gvahy zdkon €. 113/2018 Z. z. o uvadzani dreva a vyrobkov z
dreva na vnutorny trh, a to, Ze kontrolu uvadzania dreva na trh vykonava
Slovenska lesnicko-drevarska inSpekcia ako na lesnych, tak na
pozemkoch mimo lesa. Dalej v texte chyba kontrola dreva vytazeného
mimo lesa, akym sposobom by bol financovany navrhnuty sposob
vybavenia nakladnych aut prevazajucich drevo systémom GPS a
vytvorenie mobilnej aplikacie na kontrolu tazby a kontroly prepravy.
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* Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzatelnt tazbu dreva: ,, Vlastnikom lesov sa
umozni net'azit’ drevo, pokial’ o to sami rozhodni*. Ziadame vypustit’
uvedeny text: Zdovodnenie: rozpor so zakonom ¢. 326/2005 o lesoch Z.
z. v zneni neskorsich predpisov. Stat potrebuje mat’ nastroj (v pripade
potreby) aby zabezpecil vykonanie niektorych opatreni, nevykonanim
ktorych by hrozili Skody vécsieho rozsahu ako je samotny zasah.
Nebranime sa definovaniu podrobnejsich pravidiel, ale uvedeny text
zavadza v systéme anarchiu. ¢ 15 Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzatelnt1 tazbu
dreva: ,,Po tazbe sa bude vyZadovat’ uvedenie oficidlnych turistickych a
cyklistickych tras do pouzitelnej podoby.“ STN 73 6108 Lesna dopravna
siet’: lesna dopravna siet’: dopravné zariadenia vSetkého druhu sliziace
na spristupnenie a prepojenie lesnych komplexov so sietou pozemnych
komunikéacii na dopravu dreva a inych produktov z lesa, na prepravu
0sOb a materidlu v suvislosti s hospodarenim v lese, pripadne na iné
ciele. Z uvedeného vyplyva, Ze lesnd dopravna siet’ vybudovana
uzivatelmi pozemkov slizi primarne pre lesné hospodarstvo. Az
sekundarne moze byt turistickou alebo cyklistickou trasou. Nie je zrejmé
¢o je pouziteI'na podoba. Je v zaujme obhospodarovatel'a lesa dat’ lesni
cestu po tazbe do pévodného stavu bez ohl’'adu na to ¢i fiou vedie
cyklotrasa, alebo turisticka trasa. Netreba zabudat, ze lesna cesta je
majetkom a bola postavena za nemalé finan¢né prostriedky. V zadujme
kazdého uzivatela lesa ja aby lesné cesty boli v ndlezitom stave. Ak ma
verejnost’ zaujem o nadStandard je potrebné vlastnikovi na to financne
prispiet. Nehovoriac o tom Ze v pripade nestatnych vlastnikov sa
pohybuje bezplatne po jeho sikromnom majetku. Ziadame vypustit’. «
Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzatel'na tazbu dreva: ,,Spracovanie drevne;j
hmoty, spadnutej v dosledku kalamit, bude podliechat’ povol'ovaciemu
procesu na useku lesného hospodarstva i ochrany prirody a tato
skutocnost’ bude zohl'adilovana vo vzt'ahu k planovanym tazbam v ramci
programu starostlivosti o les.“ Ziadame text vypustit” ...“i ochrany
prirody a tato skuto¢nost’ bude zohl'adnovana vo vztahu k planovanym
tazbam v rdmci programu starostlivosti o les.” Zdovodnenie: Zavaznym
problémom lesnych ekosystémov na Slovensku je dnes hromadné
hynutie smrec¢in. Jednym z prvotnych dévodov tohto problému je zmena
slovenskej legislativy v oblasti ochrany prirody a krajiny v roku 2002.
Nova legislativa dala velky priestor pre organy Statnej spravy zivotného
prostredia k ich subjektivnemu vykladu ¢o malo za dosledok

Text bol upraveny
nasledovne:,,Vlastnikom lesov sa umozni
net’azit’ drevo, pokial’ o tom rozhodnt
sami a ak to neohrozi okolité lesné
porasty, majetok alebo zdravie.*

Veta sa upravila a presunula do inej
kapitoly "Oficialne turistické a
cyklistické trasy budia udrziavané v
pouzitel'nej podobe." a doplnena veta:
"Stat zvazi sposob a moznosti
financovania a udrziavania oficialnych
turistickych a cyklistickych tras ako
dolezita sucast’ ekosystémovych sluzieb.
" Text sa upravil: "Spracovanie drevnej
hmoty v désledku pdsobenia skodlivych
Cinitel'ov v lesoch bude v stanovenych
limitoch podliehat’ povinnosti
nahlasovania a bude mdct’ byt’ zastavené
alebo obmedzeng.."

"V procese schvalovania..." - dana veta
bola z textu odstranena. Dalia veta
upravena nasledovne: "Nepotrebné a
nevyuzivané lesné cesty budu
prehodnotené z hl'adiska ich dopadu na
pddnu eroéziu a v pripade potreby budu
rozruSené."




znemoznovanie véasného spracovania kalamity ¢im sa dalo predist’
dne$nym fatdlnym Skodam. Organy Statnej spravy zivotného prostredia
pod tlakom SOP SR a mimovladnych organizacii nedovolili
obhospodarovatel'om lesa s odvolanim sa na Naturu 2000 vykonat’
doslednu asandciu smrekovej kalamity a nasledné ochranné a obranné
opatrenia proti podkornemu hmyzu. Z tohto titulu ako aj z titulu
globalneho oteplovania vznikla podkomikova kalamita kritickych
rozmerov, ktora nasledne prerastla do hromadného hynutia smre¢in na
Slovensku. Preto sa nam javi ako kontraproduktivne davat’ v tomto smere
eSte vac¢sie kompetencie organom §tatnej spravy zivotného prostredia,
spomal’ovat’ proces sanacie napadnutého podkornikového dreva
udelovanim d’al$ich suhlasov alebo vynimiek. Nasledkom by bolo iba
vyrazné urychlenie hynutia smrecin. * Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzatelnt
tazbu dreva (str. 19): ,,V procese schval'ovania programu starostlivosti o
les bude zavidzné vyjadrenie orgdnu ochrany prirody a bude plne
reflektované v zakladnej tabul’kovej Casti Programu starostlivosti o les.*
Ziadame upravit’,,V procese schval'ovania programu starostlivosti o les
bude zavizné vyjadrenie organu ochrany prirody, ktoré vyhotovil
/verifikoval subjekt ktory je drzitel'om spOsobilosti na vyhotovenie PSL
reflektované v zakladnej tabul’kovej ¢asti Programu starostlivosti o les a
ktoré bolo prerokované a odsuhlasené s vlastnikom a
obhospodarovatel'om lesa. V pripade, ze organ ochrany prirody pozaduje
obmedzit’ obhospodarovanie lesa nad ramec bezného obhospodarovania,
je povinny na svoje naklady nechat’ vypracovat’ program starostlivosti 0
lesy, ktory zohl'adni jeho poziadavky a vycisli v iom rozdiel medzi
beznym obhospodarovanim a obhospodarovanim vyplyvajucim z
obmedzeni z dévodu ochrany prirody, pricom tento PSL vyhotovi subjekt
ktory je drzitelom osved¢enia odbornej spdsobilosti ha vyhotovenie
PSL." Zd6vodnenie: § 42 zdkona €. 326/2005 o lesoch urcuje, kto moze
byt’ vyhotovovatel'om programu starostlivosti o les. Ochrana prirody ma
ambiciu zasahovat’ do PSL napriek tomu Ze nedisponuje pracovnikmi
sposobilymi vyhotovat’ PSL, teda nevie preukazat’ Ze chape poslanie a
zamer opatrenia uvedenom v PSL. Ich poziadavky neraz (z titulu
nevedomosti a absencie komplexného pohl'adu) znemozituju realizaciu
nevyhnutnych opatreni a zaroven obmedzuju vlastnika a
obhospodarovatel'a lesa nad ramec bezné¢ho hospodarenia, ¢o je mozné
len za uhradu (zaru¢uje mu to Ustava SR). Pokial’ si organy ochrany




prirody zabezpecia takéhoto vyhotovovatela v sulade so zdkonom, mbze
byt ich vyjadrenie vzaté do tivahy a zarovei je potrebné preukazat’ aj to,
ako bude financované obmedzenie nad ramec bezného hospodarenia v
lese. » Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzateI'nu tazbu dreva: ,,Nepotrebné a
nevyuzivané lesné cesty buda rozrusené a navratené do pdvodného stavu,
na zabranenie pddnej erézie.“ Ziadame text vypustit. Zdévodnenie: To,
7e lesna cesta nie je momentalne vyuzivand neznamena, Ze v budicnosti
nebude potrebna (napr. v suvislosti s vyvojom porastu). Navyse jedna sa
o legitimny investi¢ny majetok. * Kap. Zabezpecit' efektivnu kontrolu
tazby dreva: ,,Budi mat’ povinnost’ na internete zverejnovat’ objednavky,
faktary, zmluvy, Ga¢tovné zavierky, danové priznania a pod., aby mohla
verejnost’ kontrolovat’ hospodarenie s jej majetkom.* Ziadame vypustit’ a
celu kapitolu prepracovat’. Zdovodnenie: Predkladatelia Envirostratégie
2030 znovu potvrdzuji, Ze navrhovany material je vypracovany
povrchne, bez icasti vSetkych zainteresovanych a bez nastudovania
podkladov. Uvedena povinnost’ sa totiz uz davno realizuje. Naopak
chyba verejna kontrola finanénych tokov v rezorte ochrany prirody. Tieto
su neprehl’adné, ¢o potvrdzuje aj mimovladny sektor. Neberie sa vobec
do uvahy platny zakon NR SR €. 113/2018 Z.z. « Kap. Institucionalny
ramec: ,,Na zlepSenie stavu zivotného prostredia je tiez potrebné zlepsit
institucionalnu spolupracu: V oblasti lesného hospodarstva pretrvava
nejasnost’ medzi ochranou biotopov chranenych uzemi, ktoré ma v
kompetencii Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
(MZP SR) a hospodarskym vyuzitim lesov, ktoré ma v kompetencii
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
(MPRYV SR). V chranenych tizemiach by mala byt prioritou ochrana
biodiverzity a podpora ekoturizmu. Paralelné fungovanie sprav
narodnych parkov a $tatnych lesov v tych istych izemiach brani
rozumnému a efektivnemu manazmentu chranenych oblasti. Ziadame
prepracovat’. Zdovodnenie: Paralelné fungovanie sprav narodnych
parkov a Statnych lesov vobec nebrani rozumnému a efektivnemu
manazmentu chranenych oblasti. Predkladatelia Envirostratégie 2030
zabudaju na to, Ze narodné parky netvoria len $tatne lesy. Ale ak trvaju
na svojom tvrdeni, nech oslovia Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja
vidieka Slovenskej republiky, mozno bude ochotné prevziat’ spravu
narodnych parkov.




2 | SLsK ALTERNATIVNE: « Kap. 10.4. Zvysit prevenciu zakladania &iernych Veta preformulovand na: "V legislative sa

9 skladok a vymahanie principu ,,Znecistovatel plati®. :“Ak obec alebo rozsiri zodpovednost’ vlastnikov

0 sukromny vlastnik pozemku ani po vyzve organu §tatnej spravy nehnutelnosti za nezakonne umiestneny
neodstrani nelegalnu skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne odpad." sa preformuluje "V legislative sa
organizacie na ndklady vlastnika pozemku, pripadne obce, v ktorej rozsiri zodpovednost’ vlastnikov
katastri sa skladka nachadza“. Ziadame upravit’ text nasledovne: ,,Ak nehnutelnosti za nezdkonne umiestneny
obec alebo sukromny vlastnik pozemku ani po vyzve organu Statnej odpad, ak vlastnik pozemku nezabezpeci
spravy neodstrani nelegalnu skladku odpadu, odstrania ju kompetentné sucinnost’ s obcou pri zabezpecovani
Statne organizacie na naklady pévodcu odpadu, pripadne obce, v ktorej prevencie vzniku nelegalnych skladok
katastri sa skladka nachadza“. Zdovodnenie: v zmysle zasady odpadu na svojich pozemkoch (napr.
»Znecistovatel plati“ je nepripustné vymahat’ finan¢né plnenie od povolenim instalovania fotopasci apod.)."
vlastnika pozemku na ktorom je odpad (ak nie je jeho pévodcom) a
trestat’ ho za skutoc¢nost’ ze jeho pozemok je ,,verejnosti pristupny* (aj
povodcovi odpadu).

2 | SLsK K dolozke vybranych vplyvov: 3. Ciele a vysledny stav: “Jadrovi zonu Text v dolozke vybranych vplyvov

9 narodnych parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych zostava rovnaky, no na prislusSnom mieste

1 rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého v samotnom dokumente bolo pridané

narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030%. Ziadame vypustit’
text: "do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného
parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030" a upravit’ text nasledovne:
“Jadrovu zonu prehodnotenych narodnych parkov budi tvorit’ izemia
bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha bude v stilade so smernicou pre
manazmentové kategorie, ktoré vydala IUCN Svetova komisia pre
chranené uzemia, EUROPARAC s podporou Svetového ochranarského
monitorovacieho centra (Druhé, upravené vydanie , 2000)" Zdoévodnenie:
Pldnovany zamer v sucasnosti vyhlasenych NP je vzhl'adom na zdmer
umelého navySovania nepévodnych uzemi s nizkou priaznivostou stavu
biotopov nerealizovatel'ny, odborne neodévodnitelny a ekonomicky
neunosny. Okrem toho zatial’ nie je vypracovand ani odborna analyza
nakladovosti, ktord by vypovedala o efektivnosti navrhovaného rozsahu
obmedzenia (75%) z hl'adiska ekonomickych a socialnych dopadov na
Stat, verejnost’ a osobitne vlastnikov lesov.

dovysvetlenie v zneni: "Zlepsi sa ochrana
biodiverzity a zamedzi sa zhorSovaniu
stavu druhov a biotopov. Do roku 2024 sa
prehodnoti a zjednodusi systém
chranenych tzemi a stupiiov ochrany. Pri
prehodnoteni chranenych tzemi a ich
ochrannych pasiem sa zohl'adnia
medzinarodné kritérid k pridel'ovaniu
manazmentovych kategorii chranenych
uzemi podl'a IUCN a reSpektujuc
vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych do
manazmentovej kategorie Il chranenych
uzemi podl'a IUCN, budu jadrova zénu
tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka,
ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne
50% celkovej rozlohy narodného parku a
75% tejto rozlohy do roku 2030V
bezzasahovych tzemiach bude t'azba




zakazana a na Uzemiach s aktivnym
manazmentom bude uprednostiiované
prirode blizke obhospodarovanie."
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Str. 40 - 13 Environmentalna vychova a vzdelavanie v kazdom veku
Povodny text: Ministerstvo Zivotného prostredia SR bude v spolupréci s
Ministerstvom Skolstva vedy vyskumu a Sportu SR, , mimovladnymi a
ostatnymi relevantnymi organizaciami pripravovat’ podklady,
vzdelavacie materidly a aktivity v oblasti environmentalneho
vzdelavania. Vypracuje sa Statny program environmentélnej vychovy,
vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni formalne environmentalne
vzdelavanie materskych, zakladnych a strednych $kél. Bude sa
podporovat’ udrzatel'na spotreba a zlepsi sa environmentalne povedomie.
Navrh na novy text: Ministerstvo zivotného prostredia SR bude v
spolupraci s Ministerstvom skolstva vedy vyskumu a §portu SR,
Ministerstvom pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, odbornymi
inStitaciami inych rezortov, mimovladnymi a ostatnymi relevantnymi
organizaciami (napr. organizacie vlastnikov nestatnych lesov a i.)
pripravovat’ podklady, vzdelavacie materialy a aktivity v oblasti
environmentalneho vzdeldvania. Vypracuje sa Statny program
environmentalnej vychovy, vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni
formalne environmentalne vzdelavanie materskych, zakladnych a
strednych skol. Bude sa podporovat’ udrzatelna spotreba a zlepsi sa
environmentalne povedomie. Zdovodnenie: Environmentalne
vzdelavanie je prierezova oblast’ ktorou sa zaoberaju organizacie
viacerych rezortov resp. samospravy. Navrhované znenie je zamerané len
na Ministerstvo Zivotného prostredia a MSVVaS$. Str. 41 — 13.2 —
doplnenie za druhym odstavcom Navrh na doplnenie: V spolupraci s
rezortom podohospodarstva sa zlepsi podpora realizacie aktivit lesnej
pedagogiky lesnickymi institiciami na Skolach a pre Siroku verejnost’.
Lesna pedagogiku, ako zazitkové ucenie o lese, vyuZzivajuce interaktivne
metody a didaktické hry a priblizujuce prirodné zakonitosti v lese a
lesnictve, v sicasnosti zabezpecuje po celom Slovensku viac ako 330
certifikovanych lesnych pedagogov — pracovnikov lesnickych instittcii.
Vd’aka vzdelavacim aktivitam lesnej pedagogiky sa verejnost’ dozvie o
principoch trvalo udrzateI'n¢ho obhospodarovania lesov a ziska
informacie o vyhodach pouzivania vyrobkov z dreva, drevnej biomasy a
produktov z obnoviteI'nych zdrojov v porovnani napriklad s produktmi z
plastov. Zddvodnenie: Vyznam lesnej pedagogiky (LP) ako sucasti
environmentalneho vzdelavania podciarkuje aj prehlasenie Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu ktoré odporuca skolam zapajat’ sa do

Text v boxe bol zmeneny nasledovne: "V
spolupraci s ustrednymi orgdnmi $tatne;j
spravy a ich odbornymi organizaciami,
akademickou obcou, mimovladnymi
organizdciami a samospravami sa
zefektivni systém formalnej a neformalnej
environmentalnej vychovy ako aj
vzdelévania a osvety pre udrzatelny
rozvoj. Bude im venovana osobitna
pozornost’ v akénych planoch na
implementaciu Narodného programu
rozvoja vychovy a vzdeldvania. Kazdy,
kto sa vzdelava ziska vedomosti a
zru¢nosti potrebné pre presadzovanie
principov udrzatel'ného rozvoja."




aktivit LP. V sucasnej dobe environmentalne vzdelavanie formou LP
predstavuje funkény néstroj, ktory zabezpec€uje ¢innost’ pre rozne cielové
skupiny a tym napliia ciele pribliZit' vzdelavanie roznym vekovym
skupindm na celom tizemi Slovenska . UZia spolupraca medzi MZP a
MPRV v tejto oblasti by prispela k efektivnemu vyuzitiu finanénych
prostriedkov a hlavne by zabezpecila ciele environmentéalneho
vzdelavania. Str. 42 — 13.3 — doplnenie na konci Navrh na doplnenie: V
spolupraci s rezortom pddohospodarstva sa zvysi podpora budovania a
vyuzivania lesnickych muzejnych priestorov, skanzenov, vyznamnych
lesnickych miest, lesnickych nau¢nych chodnikov, lesnych §kol,
environmentalnych ucebni, lesnych informacnych kancelarii s ciel'om
zvySovania povedomia o historickych hodnotach slovenského lesnictva a
principoch trvalo udrzateI'ného obhospodarovania lesov. Zddvodnenie:
Lesnicke organizacie vybudovali (buduji) na celom tizemi Slovenska
zariadenia pre rozvoj turistického ruchu. Podpora budovania tychto
zariadeni prispeje k zlepSeniu environmentalneho povedomia a rovnako
zlepsi podmienky pre rozvoj lokalneho turizmu ¢o bude mat’ priaznivy
dopad na rozvoj
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Vo vseobecnosti k materidlu uvadzame, Ze "stratégia" je v priamom
rozpore s materialmi schvalenymi vladou SR pre oblast’ lesného
hospodarstva a spracovania dreva na roky 2014 az 2020. Zdévodnenie:
Material nezohladiiuje narodné programy a ich akéné plany v oblasti
lesného hospodéarstva a spracovania dreva. Z toho vyplyva aj poziadavka
na zohladnenie a zapracovanie vsetkych doteraz schvalenych a platnych
dokumentov v oblasti lesného hospodarstva a spracovania dreva, ktorymi
su Akény plan narodného lesnickeho programu Slovenskej republiky na
obdobie rokov 2015-2020, ktory bol schvaleny uznesenim Vlady SR ¢.
697 z0 16.12.2015 na roky 2015 - 2020 a Ak¢ny plan narodného
programu vyuzitia potencialu dreva Slovenskej republiky, ktory bol
schvaleny uznesenim VI1ady SR ¢. 225 zo 14.05.2014 na roky 2014 -
2020. » Kap. Zivotné prostredie na Slovensku v roku 2030 Str. 6 ods.
2.:,,Zjednodusi sa systém chranenych izemi a stupiiov ochrany, ktory
zabezpeci zosuladenie kritérii [IUCN, kde v narodnych parkoch budi
jadrovli zonu tvorit’ uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do
roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a
75 % tejto rozlohy do roku 2030, Ziadame upravit’ text na nasledujuci:
,Prehodnoti sa sucasna sustava chranenych izemi a vytvori sa
reprezentativna, ekologicky, ekonomicky a socialne vyvazena narodna
sustava chranenych tzemi zabezpec€ujlicu ochranu druhov a biotopov,
plniaca verejnoprospesné funkcie a reSpektujuca vlastnicke prava‘.
Zdovodnenie: Podla koncepcie ochrany prirody schvalenej uznesenim
Vlady SR UV €. 471/2006, strategického ciel'a ¢.3 oblasti 3.1: VSeobecna
ochrana prirody a krajiny a uzemna ochrana, Strategického ciel'a 3.1.1:
,Zivotné prostredie prehodnoti sti¢asnu stistavu chranenych tizemi a
vytvori reprezentativnu narodnu sustavu chranenych tizemi
zabezpecujucu ochranu biotopov narodného vyznamu a biotopov druhov
narodného vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov a tizemi
medzinarodného vyznamu pri re§pektovani d’al$ieho nevysenia plochy
narodnej sistavy chranenych tizemi.* V predlozenej Envirostratégii 2030
nevidime ambiciu vyhotovitel'ov pri tak dolezitom dokumente ako je
Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych analyz. Je
nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzasahovych uzemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nespOsobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale

Vo vSeobecnosti: Envirostratégia
predstavuje o strategicky material, ktory
navrhuje systémové zmeny. Nie je to
legislativny material ale samozrejme
navrhuje zmeny, ktoré je potrebné
pretavit’ do zmeny legislativy. Sulad s
uvedenymi strategickymi dokumentami
by malo zabezpecit aj toto pripomienkové
konanie - predpokladame, ze
pripomienkujuci subjekt uviedol vsetky
body, v ktorych predkladana Stratégia nie
je v sulade s inymi strategickymi
dokumentami vo svojich d’alsich
pripomienkach.

Ku kap. Zivotné prostredie na Slovensku
v roku 2030 Str. 6 ods. 2: Uvadzana
smernica [UCN bude aplikovana az po
prehodnoteni a pretvoreni sustavy
chranenych uzemi. Suc¢asné narodné
parky tieto kritéria nespiiaju, no
Envirostratégia si stanovuje ciel’, podl'a
ktorého budu v roku 2030 tieto kritéria
spinat’. Prehodnotenie ststavy chranenych
uzemi prebehne aj na zaklade déslednych
analyz a participativneho procesu,
nepovazujeme teda za vhodné hovorit’ o
nedostatku analytického pristupu, ¢i
nezapajani vlastnikov. Dopad na socialnu
sféru a dopad na $tatny rozpocet sa podla
Jednotnej metodiky pre posudzovanie
vplyvov v pripade strategickych
dokumentov nevypracuva.

Ku kap. Ako to dosiahneme? (str. 6): veta
"Vyriesia sa kompetencie v prierezovych
oblastiach, ako su lesy alebo




hlavne bez analyzy dopadu na Statny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patriéného argumentacného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chranené uzemia bez zasahu
cloveka lepsie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, €o je vedecky podlozené a
dokazané. Podl'a Smernice pre manazmentové kategorie, ktoré vydala
ITUCN Svetova komisia pre chranené tizemia, EUROPARAC s podporou
Svetového ochranarského monitorovacieho centra (Druhé, upravené
vydanie , 2000) zaviedli sa navzajom odlisujtice kategorie chranenych
uzemi, pricom jednoznac¢ne uvadza *, Ze podkladom klasifikacie je
prioritny manazmentovy ciel, ktory sa musi pre Europu ma upresnit’
takto: Pri prirad’ovani akéhokol'vek chrdneného tizemia ku kategorii sa
musi preskumat’ zdkonodarstvo prislusného $tatu a s nim stivisiace plany,
napriklad manazmentové plany a vlastnicke vztahy, aby sa zistilo, ¢i
obsahuju manazmentové ciele ako aj predpoklady na ich uskuto¢nenie.
Predkladana Envirostratégia absolutne neberie do tivahy, ze hospodarenie
na lesnych pozemkoch prebicha podla platnych programov starostlivosti
o lesy, ktoré zohl'adiuju prirode blizke hospodarenie a absentuje aj pravo
vlastnika rozhodovat’ o svojom majetku, ktoré mu zaru¢uje Ustava SR.
Smernica presne definuje vyberové kritéria k bezzasahovym tzemiam,
pri¢om urcuje, Ze kopmpetencie - vlastnictvo a sprava lezi v rukach statu,
o viak nespliia ani jeden narodny park (tyka sa to aj uzemia tzv.
divociny). Rozsah 50 % rozlohy narodnych parkov ako bezzasahova
zona ide maximalne nad ramec Smernice IUCN. « Kap. Ako to
dosiahneme? (str. 6): ,,Uplatiovanie ciel'ov a opatreni Envirostratégie
2030 sa bude respektovat’ v stratégiach a legislativnych navrhoch
vSetkych rezortov. Nanovo sa legislativne upravia kompetencie vo
vztahu k sprave chranenych tzemi. VyrieSia sa kompetencie v
prierezovych oblastiach, ako st lesy alebo environmentalna vychova.
Aktivna spolupraca medzi rezortami, odbornymi institiciami,
podnikatel'skym sektorom, zamestnavatel'mi, regionmi, vlastnikmi a
spravcami pozemkov a mimovladnymi organizaciami zabezpeci
efektivnu komunikéciu a rieSenie problémov Zivotného prostredia.
Vsetky tieto sektory budu rovnocennymi partnermi pri uplatiovani

environmentalna vychova." bola z textu
odstranena.

Ku kap. Najvacsie vyzvy zivotného
prostredia str. 7: kapitola bola
preformulovana a dokladnejsie popisuje,
preco boli lesné ekosystémy zvolené za

.....

Ku kap. U¢inna ochrana prirody a krajiny
str. 11: Text v ramceku bol zmeneny
nasledovne: "Slovensko zamedzi
zhorSovaniu stavu chranenych druhov a
biotopov. Do roku 2030 bude obnovenych
Minimalne 15 % degradovanych
ekosystémov. Prehodnotenim a vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych uzemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. ZjednoduSeny
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielentl starostlivost’ v sulade s
medzindrodnymi Standardmi. Jadrova
z6nu ndrodnych parkov budu tvorit
uzemia bez zasahov Cloveka, ktorych
rozloha po prehodnoteni do roku 2025
dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do
roku 2030. Ohodnotenim ekosystémovych
sluzieb sa vytvoria podmienky pre ich
komplexné a udrzatelné zabezpecovanie,
¢im sa minimalizuje nebezpecenstvo ich
degradacie. Vypracuje sa a bude sa
uplatiovat’ integrovany koncept ochrany
krajiny."




ciel'ov a opatreni Envirostratégie 2030 a ¢iastkovych sektorovych
stratégii. Ziadame vypustit’ text: ,,Nanovo sa legislativne upravia
kompetencie vo vzt'ahu k sprave chranenych tizemi. Vyriesia sa
kompetencie v prierezovych oblastiach, ako st lesy alebo
environmentalna vychova.” Zdovodnenie: z textu nie je zrejmé aké
kompetencie by sa mali menit’, ani ¢o je zimerom predkladatel’a. Dalej
ziadame zmenit’ pdvodny text: ,,Aktivna spolupraca medzi rezortami,
odbornymi institiiciami, podnikatel’skym sektorom, zamestnavatel'mi,
regionmi, vlastnikmi a spravcami pozemkov a mimovladnymi
organizaciami zabezpeci efektivnu komunikaciu a rieSenie problémov
Zivotného prostredia®, Nové znenie: ,,Prehibit’ spolupracu rezortov pri
vytvarani/zosuladeni legislativnych noriem a metodickych
postupov/usmerneni, zosuladit’ pravne predpisy na tseku ochrany
prirody, skolstva, polovnictva, lesnictva, rybarstva a po'nohospodarstva
tak, aby nedochadzalo k prekrytiu alebo rozporu pravneho rezimu.
Pritom je potrebné hl'adat’ také spdsoby odstranenia nestladu, ktoré
jednostranne nezabréania napliiianie poslania inych rezortov.“
Zdovodnenie: Netreba bagatelizovat’ poslanie a povinnosti a zamery
ostatnych rezortov v prospech jedného rezortu (navyse bez vykonania
akejkol'vek dopadovej Studie, alebo analyzy). « Kap. Najvacsie vyzvy
zivotného prostredia str. 7: ,,Za najvacsie suc¢asné problémy zivotného
prostredia na Slovensku moZno povazovat’ problematiku odpadov,
kvalitu ovzdusia a ochranu lesnych ekosystémov.“ Ziadame upravit’ text
na nasledujuci: ,,Za najvacsie sacasné problémy zivotného prostredia na
Slovensku mozno povazovat’ problematiku odpadov, kvalitu ovzdusia.
Zdovodnenie: Povodne uvedeny text je v rozpore s udajom v grafe na str.
7 kde naopak Lesy a Voda tvoria pozitivnu odchylku od priemeru EU
resp. OECD. « U¢inna ochrana prirody a krajiny str. 11.: ,,Slovensko
zamedzi zhorSovaniu stavu chranenych druhov a biotopov. Do roku 2030
bude obnovenych minimalne 15 % degradovanych ekosystémov.
Vhodnym dobudovanim sustavy chranenych uzemi a vypracovanim,
schvalenim a realizdciou dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti
starostlivosti o vSetky vyznamné druhy a biotopy v SR. ZjednoduSeny
systém chranenych Gizemi a stupiiov ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielenu starostlivost’ v stlade s medzinarodnymi Standardmi. Jadrovua
zonu narodnych parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého




narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a pomoze zastavit’
ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny*. Ziadame upravit’ text na nasledujuci: ,,Slovensko
zamedzi zhorSovaniu stavu chranenych druhov a biotopov. Do roku 2030
bude obnovenych minimélne 15 % degradovanych ekosystémov.
Vhodnym dobudovanim sustavy chranenych uzemi a vypracovanim,
schvélenim a realizaciou dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti
starostlivosti o vSetky vyznamné druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny
systém chranenych tizemi a stupfiov ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielenu starostlivost’ v silade s medzinarodnymi §tandardmi. Prehodnoti
sa sucasna sustava chranenych uzemi a vytvori sa reprezentativna,
ekologicky, ekonomicky a socidlne vyvazena narodna ststava
chranenych uzemi zabezpecujliicu ochranu druhov a biotopov, plniaca
verejnoprospesné funkcie a reSpektujtica vlastnicke prava. Ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a poméze zastavit’
ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny*. Zdévodnenie: vid’ zdévodnenie ku kapitole Zivotné
prostredie na Slovensku v roku 2030 str.6 ods2
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ZAVER K PRIPOMIENKAM SLOVENSKEJ LESNICKEJ KOMRY
Slovenska lesnicka komora (SLsK) za najvacsi nedostatok celého
dokumentu poklada jednostranny (Cisto tzv. environmentalny) pohl'ad na
problematiku, bez zohl'adnenia §ir§ieho ramca spolo¢ensko-ekonomickej
situdcie, v ktorej sa bude uplatiiovat’. Zdoraziluje sa potreba
»expandovania® ¢o do postavenia ochrany prirody. Preto ziadame
Envirostratégiu 2030 zamerat’ na nasledovné: - adresne identifikovat’
vychodiska, popisat’ dnesny stav ochrany prirody (OP) na Slovensku,
identifikovat’ potencial a nacrtnit’ optimalny — cielovy stav, - vyhodnotit’
Envirostratégiu z r. 1993, - zohl'adnit’ Ak¢ény plan narodného lesnickeho
programu Slovenskej republiky na obdobie rokov 2015-2020, - zohl'adnit’
Akény plan narodného programu vyuzitia potencialu dreva Slovenske;j
republiky, - vypracovat’ swot analyzu slabych a silnych stranok dne$ného
systému OP, - hierarchizovat’ potreby OP a tomu podriadit’ cely jej
systém - vymenit’ rozsiahlu kvantitu za primeranu a udrzatel'nu

kvalitu, - zjednodusit’ systém OP a priblizit’ ho ob¢anom tohto

Statu, - vyriesit kompetenéné vzt'ahy tak, aby nedoslo k naruseniu
rovnovahy environmentalneho, ekonomického a socialneho piliera trvalej
udrzatel'nosti, - ujasnit’ (navrhnat’) financovanie ochrany prirody, dnes v
prevaznej miere fungujicej na podpornom mechanizme Strukturalnych
fondov, ktoré maju obmedzent zivotnost’. Pritom je potrebné hl'adat’
nielen moznosti dodatoc¢ného financovania, ale aj cestu Uspory a zniZenia
strat pri dnes nastavenom systéme OP. InSpiraciu je pritom potrené
hl'adat’ v tradi¢nom vyuzivani krajiny, - zjednodusit’ pre bezného obc¢ana
SR neprehladntl a nezrozumitel'na legislativu OP a tym priblizit’ ¢loveka
prirode a nie direktivy prostrednictvom zékazov a sankcii, - za hlavna
slabinu dnesného systému OP povazuje SLsK podcenovanie dolezitosti
postavenia vlastnikov, uzivatel'ov a spravcov pozemkov pri presadzovani
zaujmov ochrany prirody do praxe, - identifikovat’ prioritné problémy a
tomu podriadit’ aj finanéna podporu, - podporit’ a motivovat’ uZivatelov
pozemkov ako kI'i€ového Cinitel’a, ktory ma priamy a bezprostredny
potencial a moZznost’ pozitivne ovplyvnit stav a kvalitu Zivotného
prostredia. Nemusi ist’ iba o finanénl1 podporu niekedy staci aj moralne
ocenenie. Dnes sa v prevaznej miere bohuzial’ vlastnik a uzivatel
pozemkov nevnima ako partner OP, €o sa premieta aj do dnesné¢ho stavu
zivotného prostredia. Ak sa podari OP ziskat’ na svoju stranu vlastnikov a
uzivatel'ov pozemkov, tak sa jej podari dosiahnut’ va¢8inu svojho

V uzneseni vlady, ktorym bola ministrovi
zivotného prostredia ulozena povinnost’
vypracovat’ a predlozit’ novl
Envirostratégiu 2030 nebola uloZzena
uloha na vyhodnotenie stratégie z roku
1993 ani plnenie environmentalnych
akénych programov. V ¢asovom
horizonte stanovenom na splnenie bodu
B.83 z uznesenia vlady SR ¢. 227 z 15.
maja 2013 to ani nie je mozné. To
vyplyva aj z aktualneho programového
vyhlasenia vlady, ktoré na strane 48
uvadza "a zavizuje (sa) vypracovat nova
environmentalnu stratégiu zalozenu na
principoch udrzateI'ného rozvoja."

Pri priprave Envirostrarégie 2030 sme
vyhodnocovali aktualanost cielov a
opatreni Stratégie, zasad a priorit Statnej
environmentalnej politiky SR, schvalene;j
uznesenim vlady SR ¢. 619/1993. V
samotnom texte informaciu takisto aj
spominame.

Nie je jasné ¢o myslené pod
"Environmentalnym akénym planom I a
.

Analyza sucasného stavu a stanovenie
cielov st predmetom prvej Casti kapitoly
2. Hierarchizacia ochrany prirody,
zjednodusenie a skvalitnenie systému a
zapojenie vlastnikov na partnerskom
principe st hlavné piliere Casti
environmentalne;j stratégie, ktora sa
venuje ochrane prirody a krajiny.
Pripomienky tykajtce sa tychto bodov
teda pokladame za akceptované uz v
stucasnom zneni dokumentu.




poslania, - doplnit’ Envirostratégiu 2030 o analyzu finan¢nych a
socioekonomickych dopadov. Environmentalistika je jedna, samozrejme
dolezita Cast’ rozvoja celej spolocnosti, ale nie jedina. Jej vytrhnutie zo
stratégie rozvoja celej spolocnosti nema logické dovody.
Environmentalnu stratégiu nemozno prijimat’ separatne, v predstihu, bez
toho, Ze by doslo k jej zladeniu s d’al§imi taktiez vel'mi dolezitymi
komponentami rozvoja spolocnosti. Preto sme proti tomu, aby sa tento
navrh predkladal na rokovanie vlady SR. Ak sa tak stane a vlada SR
navrh schvali, vyvola to vazne kolizie s ndvrhmi stratégie politik inych
oblasti rozvoja spolocnosti. A nie len to, ale bude to tak ako doteraz, ked’
napriklad ochrana prirody neberie do uvahy vyznam lesov pre rozvoj
spolo¢nosti. Majorizuju sa jednostranné, Casto s doterajSimi poznatkami a
skusenost’ami praxe, ¢i poslanim lesného hospodarstva rozporné zavery.
Désledky su katastrofalne. Vznikli a vznikaja v lesoch tak vel'ké
ekonomické ako aj ekologické Skody, Ze to nema obdobu v historii lesov
a lesného hospodarstva na Slovensku. V programovom vyhlaseni vlady
SR nema MZP tilohu prijat’,,Stratégiu environmentalnej politiky do roku
2030%. Preto sme proti tomu, aby sa tento navrh Stratégie
environmentalnej politiky do roku 2030 predkladal na rokovanie vlady
SR.

Analyza socialnych a ekonomickych
dopadov bude dopracovand pre jednotlivé
materialy, ktoré buda Envirostratégiu
aplikovat’. Jednotna metodika na
posudzovanie vybranych vplyvov
nepozaduje od strategickych dokumentov
vypracovanie tychto analyz.
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K bodu 2.1 zastavit’ stratu biodiverzity Tento ¢lanok je vel'mi v§eobecny.
Nespecifikuje programy pre chranené tizemia. Ziadame odborne
$pecifikovat’ zamery a poukazujeme na doterajSie nedodrziavanie a ne
preverovanie su¢asnej uz platnej legislativy a zasad. Ziadame upresnit’.
Taktiez sa spomina 15 % degradovanych uzemi. Ziadame $pecifikovat’ o
ktoré tizemia sa jedna. material pozaduje ochranu pralesov ¢o
povaZujeme za pozitivne avSak absentuje upresnenie kde sa na Slovensku
pralesy nachadzaju. Ziadame upresnit. Material Ziada ochranu luk a
pasienkov. V praxi je ¢asté Ze luky sa muléuju a nekosia. Ziadame
$pecifikovat’ postupy prospesné pre luky a pasienky. V poslednom
odseku sa v ramci terminologie pouzivaju nespisovné a neodborné
terminoldgie ako napriklad "pol'ovna ¢innost™. Odporacame prevziat’ a
nastudovat’ zakon ¢. 274/2009 Z.z o polovnictve a v tomto pripade
pouzit’ vS§eobecny pojem " vykon prava pol'ovnictva alebo "
polovnictvo". Tento zakon je plne komfortny s Eurdpskou legislativou
akéakol'vek Specifikdcia by ma byt sucastou tohoto materialu.

Odstavec preformulovany nasledovne:
"Do roku 2030 bude obnovenych
minimalne 15 % degradovanych
ekosystémov na Slovensku ako napriklad
nad hornou hranicou lesa, ale najma
slanisk, mokradi, raSelinisk a luznych
lesov, vyrazne ovplyvnenych l'udskou
¢innost'ou. V pripade
pol'nohospodarskeho vyuzivania tychto
ekosystémov budu vyuzivané postupy ¢o
najviac Setrné k zivotnému prostrediu.
Zabezpeci sa ochrana lokalit pralesov a
ich zvyskov a vhodny manazment v ich
ochrannych pasmach. Implementuje sa
program obnovy mokradi a ich
ekosystémovych sluzieb na zaklade
participacie vSetkych dotknutych stran. V
spolupraci s vlastnikmi a uzivatel'mi a s
vyuzitim vsetkych dostupnych zdrojov sa
skvalitni ochrana a obnova lesov, luk a
pasienkov, ktoré predstavuju ekosystémy
s najvyssou mierou biodiverzity a bude sa
podporovat aj vytvaranie agrolesnickych
systémov. Starostlivost’ o tieto
ekosystémy sa bude zabezpecovat’ v
sulade s dokumentami ochrany prirody v
uzkej sucinnosti §tatnej organizacie
ochrany prirody a vlastnikov, spravcov a
uzivatel'ov pozemkov predovsetkym
formou zmluvnej starostlivosti a to
sposobom neskodiacim biodiverzite podl'a
$pecifickych podmienok stanovenych v
prislusnych dokumentoch. V pripade
negativneho ekonomického vplyvu pre
vlastnikov a uzivatel'ov sa budu
uplatiovat’ prispevky na pokrytie
zvySenych nakladov. " Ciel’ 2




europskej stratégie biodiverzity do roku
2020 uvéadza ciel’ obnovy 15 %
degradovanych ekosystémov. Rovnaky
zavdzok na seba prostrednictvom tejto
stratégie prevzalo aj Slovensko. Mnohé
d’alsie potrebné Specifikacie budu
predmetom sektorovych stratégii, ktoré
budt vypracované v nadvéiznosti na
Environmentalnu stratégiu. Polovna
¢innost’ nahradena slovom Pol'ovnictvo




2 | SPK K ¢lanku 10.4. Zvysit’ prevenciu zakladania Ciernych skladok a Upravené znenie: "V legislative sa rozsiri
9 vymahanie principu ,,ZnecCistovatel plati®. :“Ak obec alebo sukromny zodpovednost’ vlastnikov nehnutel'nosti
6 vlastnik pozemku ani po vyzve organu Statnej spravy neodstrani za nezakonne umiestneny odpad, ak
nelegalnu skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne organizacie vlastnik pozemku nezabezpeci sucinnost’
na naklady vlastnika pozemku, pripadne obce, v ktorej katastri sa skladka s obcou pri zabezpecovani prevencie
nachadza“. Ziadame upravit' text nasledovne: ,,Ak obec alebo sukromny vzniku nelegalnych skladok odpadu na
vlastnik pozemku ani po vyzve organu Statnej spravy neodstrani svojich pozemkoch (napr. povolenim
nelegalnu skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne organizacie inStalovania fotopasci a pod.)."
na naklady pévodcu odpadu, pripadne obce, v ktorej katastri sa skladka
nachadza®. Zdovodnenie: v zmysle zasady ,,ZnecCistovatel plati“ je
nepripustné vymahat’ finanéné plnenie od vlastnika pozemku na ktorom
je odpad (ak nie je jeho povodcom) a trestat’ ho za skuto¢nost’ Ze jeho
pozemok je ,,verejnosti pristupny* (aj povodcovi odpadu).
2 | SPK K ¢lanku 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa ( ,,. Do vel'kej miery za to Veta bola upravena nasledovne: "Do
9 mdze ndhodna tazba v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a vel'kej miery za to moze nahodna tazba v
7 lykozrita smrekového), ale aj nelegalny vyrub dreva.* Ziadame text désledku kalamit ako dosledok posobenia
vypustit’. Prekladatelia Envirostratégie 2030 nepredlozili (nedisponuji réznych faktorov (vietor, sucho, hmyz
nimi) na podporu uvedeného tvrdenia relevantné dékazy. Ziadame aby sa alebo huby), a v mensej miere aj
material vSeobecne drzal faktov a nesiril r6zne nepotvrdené zavadzajice nelegélny vyrub dreva."
informécie.
2 | SPK K ¢lanku 4.1 Zabezpecit’ udrzateI'na tazbu dreva: ,, Vlastnikom lesov sa Veta bola upravena
9 umozni net’azit’ drevo, pokial’ o to sami rozhodni**. Ziadame vypustit nasledovne:,,Vlastnikom lesov sa umozni
8 uvedeny text: Zdovodnenie: rozpor so zakonom €. 326/2005 o lesoch Z. net’azit’ drevo, pokial’ o tom rozhodnti

z. v zneni neskorsich predpisov. Stat potrebuje mat’ nastroj (v pripade
potreby) aby zabezpecil vykonanie niektorych opatreni, nevykonanim
ktorych by hrozili $kody vicsieho rozsahu ako je samotny zasah.
Nebranime sa definovaniu podrobnejsich pravidiel, ale uvedeny text
zavadza v systéme anarchiu. Obdobnych rozporov je v materialy viac.

sami a ak to neohrozi okolité lesné
porasty, majetok alebo zdravie.*
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K ¢lanku 4.1 Zabezpecit’ udrzatel'nu tazbu dreva: ,,Spracovanie drevnej
hmoty, spadnutej v désledku kalamit, bude podliehat’ povolovaciemu
procesu na useku lesného hospodarstva i ochrany prirody a tato
skutocnost’ bude zohl'adilovana vo vzt'ahu k planovanym tazbam v ramci
programu starostlivosti o les.“ Ziadame text vypustit’: ...“i ochrany
prirody a tato skutocnost’ bude zohl'adiiovana vo vztahu k planovanym
tazbam v ramci programu starostlivosti o les.” Zdévodnenie: Zavaznym
problémom lesnych ekosystémov na Slovensku je dnes hromadné
hynutie smrecin. Jednym z prvotnych dévodov tohto problému je zmena
slovenskej legislativy v oblasti ochrany prirody a krajiny v roku 2002.
Nova legislativa dala vel’ky priestor pre organy $tatnej spravy zivotného
prostredia k ich subjektivnemu vykladu ¢o malo za dosledok
znemoznovanie véasného spracovania kalamity ¢im sa dalo predist’
dnes$nym fatalnym skodam. Organy Statnej spravy zivotného prostredia
pod tlakom SOP SR a mimovladnych organizacii nedovolili
obhospodarovatel'om lesa s odvolanim sa na Naturu 2000 vykonat’
doslednu asanaciu smrekovej kalamity a nasledné ochranné a obranné
opatrenia proti podkérnemu hmyzu. Z tohto titulu ako aj z titulu
globalneho otepl'ovania vznikla podkornikova kalamita kritickych
rozmerov, ktora nasledne prerastla do hromadného hynutia smre¢in na
Slovensku. Preto sa nam javi ako kontraproduktivne davat’ v tomto smere
eSte vacSie kompetencie organom $tatnej spravy zivotného prostredia,
spomal’ovat’ proces sanacie napadnutého podkornikového dreva
udelovanim d’al§ich suhlasov alebo vynimiek. Nasledkom by bolo iba
vyrazné urychlenie hynutia smrecin.

Veta bola upravena nasledovne:
"Spracovanie drevnej hmoty v désledku
posobenia Skodlivych Cinitel'ov v lesoch
bude v stanovenych limitoch podlichat’
povinnosti nahlasovania a bude moct’ byt
zastavené alebo obmedzené."
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K ¢lanku Institucionalny ramec ,,Na zlepSenie stavu Zivotného prostredia
je tiez potrebné zlepsit institucionalnu spolupracu: V oblasti lesného
hospodarstva pretrvava nejasnost’ medzi ochranou biotopov chranenych
uzemi, ktoré méa v kompetencii Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky (MZP SR) a hospodarskym vyuZitim lesov, ktoré
ma v kompetencii Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky (MPRV SR). V chranenych izemiach by mala byt
prioritou ochrana biodiverzity a podpora ekoturizmu. Paralelné
fungovanie sprav narodnych parkov a Statnych lesov v tych istych
uzemiach brani rozumnému a efektivnemu manazmentu chranenych
oblasti. Paralelné fungovanie sprav narodnych parkov a statnych lesov
vobec nebrani rozumnému a efektivnemu manazmentu chranenych

Berieme na vedomie.




oblasti. Predkladatelia Envirostratégie 2030 zabudaji na to, Ze narodné
parky netvoria len $tatne lesy. Ale ak trvaji na svojom tvrdeni, nech
oslovia Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky, mozno bude ochotné prevziat’ spravu narodnych parkov.
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K ¢lanku . 4.1 Zabezpecit udrzatel'nt tazbu dreva: ,,Po tazbe sa bude
vyzadovat’ uvedenie oficialnych turistickych a cyklistickych tras do
pouzitel'nej podoby.“ STN 73 6108 Lesna dopravna siet’: lesnd dopravna
siet: dopravné zariadenia vSetkého druhu sliziace na spristupnenie a
prepojenie lesnych komplexov so sietou pozemnych komunikacii na
dopravu dreva a inych produktov z lesa, na prepravu osob a materialu v
suvislosti s hospodarenim v lese, pripadne na iné ciele. Z uvedeného
vyplyva, ze lesna dopravna siet’ vybudovana uzivateI'mi pozemkov sluzi
primarne pre lesné hospodarstvo. Az sekundarne méze byt turistickou
alebo cyklistickou trasou. Nie je zrejmé ¢o je pouzite'na podoba. Je v
zaujme obhospodarovatel’a lesa dat’ lesnu cestu po t'azbe do pdvodného
stavu bez ohl'adu na to ¢i nou vedie cyklotrasa, alebo turisticka trasa.
Netreba zabudat’, Ze lesna cesta je majetkom a bola postavena za nemalé
finan¢né prostriedky. V zaujme kazdého uzivatela lesa ja aby lesné cesty
boli v nalezitom stave. Ak ma verejnost’ zaujem o nadstandard je
potrebné vlastnikovi na to finan¢ne prispiet. Nehovoriac o tom Ze v
pripade nestatnych vlastnikov sa pohybuje bezplatne po jeho sikromnom
majetku. Ziadame vypustit’.

Veta bola preformulovana na "Oficialne
turistické a cyklistické trasy budu
udrziavané v pouzitelnej podobe." a
presunuté do 2. kapitoly. Doplnena bola
nasledovna veta: "Stat zvazi spdsob a
moznosti financovania a udrziavania
oficialnych turistickych a cyklistickych
tras ako dolezita sucast’ ekosystémovych
sluzieb."




3 | SPK K ¢lanku 13 Str. 40 - 43 Environmentalna vychova a vzdelavanie v Text bol zmeneny nasledovne: "V

0 kazdom veku Pévodny text: Ministerstvo zivotného prostredia SR bude v spolupraci s ustrednymi orgdnmi Statnej

2 spolupraci s Ministerstvom skolstva vedy vyskumu a $portu SR, , spravy a ich odbornymi organizaciami,
mimovladnymi a ostatnymi relevantnymi organizaciami pripravovat’ akademickou obcou, mimovladnymi
podklady, vzdelavacie materialy a aktivity v oblasti environmentalneho organizaciami a samospravami sa
vzdelavania. Vypracuje sa Statny program environmentélnej vychovy, zefektivni systém formalnej a neformalnej
vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni formalne environmentalne environmentalnej vychovy ako aj
vzdelavanie materskych, zakladnych a strednych $kél. Bude sa vzdelévania a osvety pre udrzatelny
podporovat’ udrzatel'na spotreba a zlepsi sa environmentalne povedomie. rozvoj. Bude im venovana osobitna
Navrh na novy text: Ministerstvo zivotného prostredia SR bude v pozornost’ v akénych planoch na
spolupraci s Ministerstvom skolstva vedy vyskumu a §portu SR, implementaciu Narodného programu
odbornymi institiiciami inych rezortov, mimovladnymi a ostatnymi rozvoja vychovy a vzdelavania. Kazdy,
relevantnymi organizaciami pripravovat’ podklady, vzdelavacie materialy kto sa vzdelava ziska vedomosti a
a aktivity v oblasti environmentalneho vzdelavania. Vypracuje sa Statny zru¢nosti potrebné pre presadzovanie
program environmentalnej vychovy, vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a principov udrzatel'ného rozvoja."
skvalitni formalne environmentalne vzdelavanie materskych, zakladnych
a strednych $kol. Bude sa podporovat’ udrzatel'na spotreba a zlepsi sa
environmentalne povedomie. Zdovodnenie: Environmentalne
vzdelavanie je prierezova oblast’ ktorou sa zaoberaju organizacie
viacerych rezortov resp. samospravy. Navrhované znenie je zamerané len
na Ministerstvo Zivotného prostredia a MSVVa$

3 | SPK K ¢lanku 13 Str. 41 —43. Doplnenie za druhym odstavcom Navrh na Text bol zmeneny nasledovne: "Zvysi sa

0 doplnenie: V spolupraci s rezortom podohospodarstva sa zlepsi podpora podpora, udrziavanie a vyuzivanie

3 realizacie aktivit lesnej pedagogiky lesnickymi instituciami pol'ovnickej vystavnych a muzejnych priestorov,

pedagogiky na Skolach a pre Siroku verejnost’. Lesna pedagogiku, ako
zazitkoveé ucenie o lese, vyuzivajuce interaktivne metody a didaktické
hry a priblizujuce prirodné zakonitosti v lese a prirode, v sti¢asnosti
zabezpecuje po celom Slovensku viac ako 330 certifikovanych lesnych
pedagdgov — pracovnikov lesnickych institucii mnoho dobrovolnikov .
Vd’aka vzdelavacim aktivitam lesnej a pol'ovnickej pedagogiky sa
verejnost’ dozvie o principoch trvalo udrzate'ného obhospodarovania
lesov a prirody a ziska informacie o vyhodach pouZzivania vyrobkov z
dreva, drevnej biomasy a produktov z obnoviteI'nych zdrojov v
porovnani napriklad s produktmi z plastov a flory a fauny prirody SR.
Zdovodnenie: Vyznam lesnej pedagogiky (LP) ako sucasti
environmentalneho vzdelavania podciarkuje aj prehlasenie Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu ktoré odporuca skolam zapajat’ sa do

skanzenov, objektov kulturneho a
prirodného dedicstva, stredisk
environmentalnej vychovy, §kol ochrany
prirody a krajiny, lesnych §kol s cielom
zvySovania povedomia o prirodnych a
kultirych hodnotach tzemia. Geoparky
sa budu rozvijat’ udrzatel'nym spésobom
podla schvélenej a platnej vladne;j
koncepcie budovania geoparkov. Cielom
je zatraktivnenie a zavedenie novych
prvkov v turistickom ruchu. Podpori sa
odborné poradenstvo pri zriad’ovani
nau¢nych chodnikov s tematikou ochrany




aktivit LP. V sucasnej dobe environmentalne vzdelavanie formou LP
predstavuje funkény néstroj, ktory zabezpec€uje ¢innost’ pre rozne cielové
skupiny a tym napliia ciele pribliZit' vzdelavanie réznym vekovym
skupindm na celom tizemi Slovenska . UZia spolupraca medzi MZP a
MPRV v tejto oblasti by prispela k efektivnemu vyuzitiu finanénych
prostriedkov a hlavne by zabezpecila ciele environmentéalneho
vzdelavania. Taktiez zdoraznit’ pri praci s mladezou vzdelavanie
racionalneho udrzatel'ného uzivania prirody.

prirody, lesnictva a geologie, ale aj
globalnej environmentélnej vychovy."

3 | SPK K ¢lanku 2.2 Zreformovat’ Statne institiicie ochrany prirody "Zefektivni a A Pol'ovnicka straz doplnena. Zvazenie
0 prepoji sa straz prirody , lesna straZ a rybarska straz." Ziadame doplnit’ presunu kompetencii z obci na okresné
4 "polovnicka straz." V poslednom odseku "............ presun kompetencii z urady bolo prerokované a odsuhlasené so
obci na OU." Nesthlasime povazujeme za krok k byrokratizacii a ZMOS.
vzdialenie sa od ob¢anov. Vidiek a miestny obyvatelia maja vlastna
motivaciu ochranit’ svoje okolie vysSie ako "iradnik" z okresného mesta.
3 | SPK K ¢lanku 2.3. Zjednodusit’ bezzésahovost’ a .... V druhom odseku A Pripomienka bola akceptovana
0 ziadame doplnit’ " so suhlasom vlastnikov" slovicko "len". RieSenie
5 vlastnickych vzt'ahov je mozné len ak sa vysporiadaju vlastnicke vztahy
tzv. komasacia. Bez vysporiadanie a ukoncenia pozemkovych uprav
zostane len u Spekulaciach a obchadzani vlastnikov alebo brzdenia
prospesnych opatreni vlastnikmi. Ziadame o vysporiadanie pozemkov v
tychto izemiach a prirodzene komunikéciu s vlastnikmi pri konaniach
nasledne.
3 | SPK K ¢lanku 3 Poziadavka ekologického narodohospodarstva musi byt CA Envirostratégia nepozaduje ekologické
0 poziadavkou na vSetky poI'nohospodarske plochy. Alebo dokument chce narodohospodarstvo, takyto pojem sa
6 povedat’ Ze pol'nohospodarstvo je neekologické? Ziadame upresnit’ a nikde v texte nenachadza. Pojem

Specifikovat’ aky je vlastne zdmer aby hospodarenie na pdde zostalo
udrzatel'né? (striedanie plodin, ochrana aleji a remizok, vetrolamov,
zadrZiavanie vlahy a zabranenie erdzie pody, Specifikacia pody ako aj
zivotnému priestoru fauny a flory Slovenska - kosby a stvisiace
opatrenia..atd’.)

ekologické pol'nohospodarstvo (nie
narodohospodarstvo) je termin, ktory je
definovany urc¢itymi ukonmi, ktoré musi
pol'nohospodar vykonavat’. Na zvysku
uzemi sa budu uplatnovat’ d’alSie




opatrenia. Tuto pripomienku teda
povaZujeme za uz zapracovanu v texte.

3 | SPK K ¢lanku 3.1. Ziadame $pecifikovat’ a upresnit’ ekologické A Pripomienka zohl'adnena v inych
0 pol'nohospodarstvo na polnohospodarskych pozemkoch SR. Ziadame kapitolach.
7 $pecifikovat’ spdsoby ochrany povodnych odrdod a opelovacov.
3 | SPK K ¢lanku 4.1 Zabezpecit’ udrzatel'na tazbu dreva: ,,Nepotrebné a CA Nové znenie: "Nepotrebné a nevyuzivané
0 nevyuzivané lesné cesty budu rozrusené a navratené do pdvodného stavu, lesné cesty budu prehodnotené z hl'adiska
8 na zabranenie pddnej erdzie.“ Ziadame text vypustit. Zdovodnenie: To, ich dopadu na pédnu erdziu a v pripade
7e lesna cesta nie je momentalne vyuzivana neznamend, ze v budticnosti potreby budu rozruSené."
nebude potrebné. NavySe jedna sa o legitimny investi¢ny majetok.
3 | SPK K ¢lanku 4.1 Tento ¢lanok absolutne ignoruje uz existujuce legislativne CA Berieme na vedomie. Pripomienky
0 nastroje SR. V prvom rade Ak¢ny plan Narodného lesnickeho programu ostatnych ministerstiev by mali
9 Slovenskej republiky a legislativu na tomto useku. Ziadame zostladit’ uz zabezpecit' sulad s existujucimi
s existujicimi legislativnymi normami. dokumentami.
3 | SPK K ¢lanku 4.1. Zabezpecit’ efektivnu kontrolu tazby dreva: ,,Budi mat’ N V strategickom dokumente sa vo
1 povinnost’ na internete zverejiiovat’ objednavky, faktary, zmluvy, vSeobecnosti vyuziva budtci Cas, ked’ze
0 uctovné zavierky, danové priznania a pod., aby mohla verejnost’ dokument riesi agendu do roku 2030. Ak

kontrolovat’ hospodarenie s jej majetkom.* Predkladatelia Envirostratégie
2030 znovu potvrdzuji, Ze navrhovany material je vypracovany
povrchne, bez tcasti vSetkych zainteresovanych a bez nastudovania
podkladov. Uvedena povinnost’ sa totiz uz davno realizuje. Naopak
chyba verejna kontrola finanénych tokov v rezorte ochrany prirody. Tieto
st neprehl'adné, ¢o potvrdzuje aj mimovladny sektor. Ziadame vypustit a
celu kapitolu prepracovat’.

sa nejaka ¢innost’ uz dnes vykonava, a je
dolezité aby sa s nou pokrac¢ovalo aj do
buducnosti, je takisto nevyhnutné ju opat’
spomenut’ aj v dokumente ako ziadany
ciel’.
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Vseobecna pripomienka Material povazujeme za spracovany v rozpore
uz existujicimi prijatymi dokumentami.. Vo viacerych castiach bez
jasného opisu situacie, bez zmysluplne zadefinovanych ciel'ov a opatreni
na ich dosiahnutie a vo viacerych castiach v rozpore s platnou eurépskou
legislativou. Co viak povazujeme za absurdné vonkoncom neberie do
uvahy prijaté schvalené koncepcie Vladou Slovenskej republiky:
Koncepcia rozvoja podohospodarstva Slovenskej republiky na roky 2013
- 2020, uznesenie Vlady Slovenskej republiky ¢. 357/ 2013 a Koncepcia
rozvoja polovnictva SR 2017 - 2030 - Narodny program rozvoja
polovnictva a zachovania genofondu vol'nezijucej zveri na roky
uznesenie vlady SR ¢.548/2017. Taktiez je v rozpore s Akény plan
narodného lesnickeho programu Slovenskej republiky na roky 2015 -
2020 uznesenim Vlady SR 697/ 2015. Dorazne pozadujeme z tohoto
dovodu stiahnutie materialu a jeho dosledné prepracovanie.

Berieme na vedomie. Pripomienky
predlozené v ramci MPK by mali
zabezpecit’ sulad s existujucimi
dokumentami.

=

SPK

Vseobecna pripomienka Za najvacsi nedostatok celého dokumentu LESY
SR, §. p. pokladaju jednostranny (Cisto environmentalny) pohl’ad na
problematiku, bez zohl'adnenia $ir§ieho ramca spolocensko- ekonomickej
situéacie, v ktorej sa bude uplatiiovat’. Zdorazituje sa potreba
»expandovania®“ ¢o do postavenia ochrany prirody. ¢ Preto Ziadame
Envirostratégiu 2030 zamerat’ na nasledovné: ¢ adresne identifikovat’
vychodiska, popisat’ dnes$ny stav OP na Slovensku, identifikovat’
potencial a nacrtnut’ optimalny — cielovy stav ¢ vyhodnotit’
Envirostratégiu z r. 1993 « vypracovat’ swot analyzu slabych a silnych
stranok dnes$ného systému OP e hierarchizovat’ potreby OP a tomu
podriadit’ cely jej systém - vymenit rozsiahlu kvantitu za primeranu a
udrzatelnt kvalitu * zjednodusit’ systém OP a priblizit ho obcanom tohto
Statu « vyriesit kompetencné vztahy tak, aby nedoslo k naruSeniu
rovnovahy environmentalneho, ekonomického a socialneho piliera trvalej
udrzatel'nosti ujasnit’ (navrhnut’) financovanie ochrany prirody, dnes v
prevaznej miere fungujicej na podpornom mechanizme Strukturalnych
fondov, ktoré maji obmedzent zivotnost’. Pritom je potrebné hl'adat’
nielen moznosti dodatocného financovania ale aj cestu uspory a zniZenia
strat pri dnes nastavenom systéme OP. InSpiréciu je pritom potrené
hl'adat’ v tradi¢nom vyuzivani krajiny

Mame za to, Ze boli vSetky poziadavky pri
priprave, spracovani a pripomienkovani
Envirostratégie 2030 splnené.




samotného hnojiva obsahujuceho dusik. Z hl'adiska ochrany zivotného
prostredia podstatna nie je az tak spotreba dusikatych hnojiv, ale
efektivnost’ vyuzivania dusika z nich, pretoze to, €o je Skodlivé pre
zivotné prostredie nie je samotna spotreba dusikatych hnojiv, ale
bilan¢ny nadbytok dusika, ktory je indikatorom neproduktivnych strat
tejto ziviny do vod resp. ovzdusia. Z uvedenych dovodov ziadame riadok
o spotrebe priemyselnych dusikatych hnojiv z tabulky vypustit. Udaje o
bilan¢nom nadbytku dusika v pdde vieme dolozit. Uvedenu pripomienku
je potrebné zohl'adnit’ aj na strane 47 dokumentu.

3 | SPPK Mame za to, Ze environmentalna stratégia by sa v oblasti energie mala CA Berieme na vedomie. Oblast’ dopravy z

1 prioritne zamerat’ najmé na dopravu, ktora je druhym najvacsim hladiska environmentalnych vplyvov

3 znecistovatelom hned’ po priemysle. V doprave st uz v sicasnosti rieSime v kapitolach 6, 9, 11, 12, 13 aj v
dostupné sposoby, ako znizit’ dopady v nej spotrebovanej energie na institucionalnom ramci. Oblast’ dopravy je
zivotné prostredie. Je dolezité zamerat’ sa na alternativne paliva, a to vSak v kompetencii MDaV SR, takisto aj
najmd kvapalné biopaliva, ktoré prinaSajii vyznamnu Gsporu emisii Specificke ciele pre podiely jednotlivych
sklenikovych plynov okamzite v porovnani s ostatnymi alternativnymi paliv. MZP SR méze navrhovat regulacie
palivami a mozno ich vel'mi jednoducho vyuzit’ v existujticej tykajuce sa vplyvov a ich eliminacie na
infraStruktire (ako primes do fosilnych paliv). Slovenska republika by zivotné prostredie ale nie Specifické
preto v budicnosti mala podporit’ investicie do vyroby tzv. pokrocilych percentualne alebo objemové ciele napr.
biopaliv, ktoré sa vyrabaji zvacsa zo zvyskov, ¢i odpadov a prinasaji pre podiel biopaliv. V podkapitole 11.
eSte vyraznejSie emisné uspory. Trend ich podpory je zrejmy napriec Ekonomicka a zarovei ekologicka energia
celou Eurdpou a Slovensko by nemalo v tejto stvislosti zaostat’. Zaroven bude doplneny text: "Podiel
je potrebné vytvorit’ vhodné legislativne prostredie pre rozvoj a obnovitel'nych zdrojov energie na vyrobe,
pouzivanie biopaliv, nakol’ko bez jeho vytvorenia nemozno objektivne spotrebe energii a v doprave, tispor
ocakavat’ ich d’al$i rozvoj. Environmentalna stratégia by preto mala v energii a pokles emisii sklenikovych
oblasti energie vymedzit’ aj zakladné ciele v oblasti rozvoja a pouZivania plynov bude v sulade s eurépskym a
biopaliv, ako najvyznamnej$ich a najrozvinutejsich alternativnych paliv v narodnym energeticko klimatickym
sucasnosti, a to jednak pokrocilych, ako aj v sucasnosti uz pouzivanych planom SR do roku 2030."
konvenénych biopaliv, ktoré uz dnes eliminuju negativne dopady
dopravy na Zivotné prostredie.

3 | SPPK Na str. 15 vlastného materidlu v tabul'ke spotreby hnojiv uvadzané ¢isla A Pripomienka bola akceptovana

1 logicky nesedia (spotreba dusika vs. spotreba hnojiv s obsahom dusika —

4 napr. za roky 2011-2015), nemoze byt predsa viac dusika do pody ako




3 | SPPK Na str. 31 ziadame za text ,,Tento systém by bol zavedeny u latok, pri Rozpor odstraneny.

1 ktorych ma Slovensko problém dosahovat’ stanovené ciele® doplnit’ V opatreni 9.1 vo vete " Tento systém by

5 slova: ,,,za podmienky, Ze bude zavedeny v celej EU.“ Odovodnenie: " bolo doplnené:
tento systém bol v SR zavedeny a bol len administrativnym bremenom, "tak nahradil suc¢asny poplatkovy systém".
nie motivacnym faktorom, ak nebol vytvoreny dostato¢ny trh. Tento
systém bol z hladiska znizovania emisii SO2 nefunkény.

3 | SPPK Na str. 36 ziadame za text ,,Zaroven sa zvysi transparentnost’ a Rozpor vodstraneny.

1 informovanost’ verejnosti o energetike a energetickych projektoch.*

6 Doplnit’ text: ,, Do roku 2030 sa dosiahne min. 32% podiel OZE na Nastavenie podielov OZE nie je tlohou
spotrebe energie a min. 14% podiel OZE v doprave spolu so zavedenim Envirostratégie 2030 ale energeticke;j
vyrazného mandatu pre pokrocilé biopaliva. Do r. 2020 sa zavedie politiky a je kompetenciou MH SR. Do
daiiové zvyhodnenie biopaliv.® Odovodnenie: uvedené ciele boli textu doplnime: "Podiel obnovite'nych
odsuhlasené v politickej dohode v trialogu v procese prijimania smernice zdrojov energie na vyrobe, spotrebe
o OZE (RED II). Danové zvyhodnenie biopaliv, ktoré nie su energii a v doprave, uspory energii a
podporované mandatom, je ziadanou formou podpory pre ich vyuzivanie pokles emisii sklenikovych plynov bude v
a znizovanie emisii sklenikovych plynov. sulade s eur6pskym a narodnym

energeticko-klimatickym planom SR do
roku 2030." Nastavenie danového
zvyhodnenie biopaliv nie je tlohou ani
cielom Envirostratégie 2030.
Environmentalna danovana reforma je
sucast’ou iné¢ho opatrenia. Do textu
opatrenia bolo do prvej vety doplnené:
"vratane celkovej dariovo-odvodovej
reformy."

3 | SPPK Na str. 5 v texte : ,,Do roku 2030 sa zvySi miera recyklacie komunalneho Z pripomienky nie je jasné, co mysli

1 odpadu, vratane jeho pripravy na opitovné pouzitie, na 60 % a do roku pripomienkujici pod porovnavacim

7 2035 sa znizi sa miera jeho skladkovania na menej ako 25 %. ,, zakladom. Podl'a nasho nazoru je dany
navrhujeme doplnit’ porovnavaci zaklad. ciel’ uvedeny korektne a v sulade s

formuléciou takychto ciel'ov v inych
dokumentoch.

3 | SPPK Na str. 7 vlastého materialu v grafe "V ktorych oblastiach najviac Tato kapitola bola prepracovana a graf bol

1 zaostavame (§tandardna odchylka od priemeru EU, resp. OECD = 0)" vypusteny. Tato cast’ nadvizuje na

8 navrhujeme doplnit’ oblasti ochrana ovzdusia a zmena klimy samostatne. predoslu stadiu IEP "Tri vyzvy Zivotného

Vypocet zloziek Zivotného prostredia je bez nich netplny.

prostredia SR". Klima je tu zahrnuta pod




Cast’ "Vybrané vplyvy hospodarstva na
zivotné prostredie".

doplnit’ za vetu ,,Slovensko je stale takmer Gplne zavislé na dovoze
energetickych surovin zo zahraniCia a vyuzivanie obnovite'nych zdrojov
energie (OZE) je pod priemerom EU* d’alsiu vetu, ktora znie: ,,V roku
2016 dokonca doslo k poklesu podielu obnovitel'nych zdrojov na hrubej
konecnej energetickej spotrebe z 12,9% na 12% (v oblasti vykurovania
bol pokles z 10,8 na 9,9%) a moze byt ohrozené plnenie cielov v SR v
oblasti OZE pre rok 2020. A do tabul’ky doplnit aj idaje za rok 2016,
ked’ze su oficialne a zverejnené na stranke EUROSTAT-u Zdroj :
Eurostat
https://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php?title=Renewab
le_energy_statistics/sk

Specificky vyvoj medzi jednotlivymi
rokmi uvadzat’ nebudeme, ked’ze to nie je
ulohou Envirostratégie 2030, ale
Energetickej politiky a dokumentov
hodnotiacich vyvoj v oblasti energii.

3 | SPPK Na strane 15 ziadame vypustit’ vetu ,,Vysledok je, Ze z A Pripomienka bola akceptovana.

1 pol'nohospodarskej pody na Slovensku stale unika privela dusika®,

9 pretoze SR je jednou z krajin EU s najniz$im prebytkom dusika v pdde.

3 | SZzVT Pripomienka ¢. 1 V ¢asti 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka energia CA V tabul’ke sa aktualizoval rok 2016.
2

0
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Pripomienka ¢. 10 Do Kapitoly 12 Ekonomické nastroje pre lepsie
zivotné prostredie, podkapitoly 12.1. Zvazit’ environmentalnu danovua
reformu doplnit’ text : ,,Pre zabezpecenie plnenia zavazkov SR v oblasti
znizovania emisii a produkcie CO 2 vytvorit' podmienky pre to, aby sa
znizilo riziko uniku uhlika z oblasti ETS do nekontrolovanych oblasti v
ramci vnutroStatneho priestoru, vratane prenosu produkcie emisii z
kontrolovanych zdrojov do oblasti produkcie emisii zdrojmi bez limitov a
bez kontroly (zavedenie uhlikovej dane mimo sektorov ETS alebo
naopak danové zvyhodnenie sektorov, ktoré su v schéme ETS)*.
Odo6vodnenie: Zariadenia nad 20 MW zabezpecuji vyrobu a dodavku
tepla najméa pre domacnosti, v mensej miere pre ob¢iansku vybavenost’.
Tieto zariadenia spal’'uji prevazne zemny plyn, nakol’ko vykon 20 —
400MW nie v podmienkach Slovenska mozné nahradit’ tiplne
bezemisnym spdsobom. Nakup aj minimalneho mnozstva emisnych kvot
a realizcia opatreni na splnenie prisnejSich emisnych limitov ako maju
malé zdroje, sposobuje zvySenie ceny tepla, o ma za nasledok tlak na
odpajanie a realizaciu individualneho vykurovania. Takéto
novovzniknuté zdroje nebudi moct’ spal’ovat’ biomasu (umiestnenie v
centrach miest, resp. sidlisk) a vyuzitie slnecnej energie je vzhl'adom na
polohu Slovenska mozné maximalne na pripravu TUV pocas 5 - 6
mesiacov. Novovzniknuté zdroje budu na baze plynu s malym
percentuadlnym podielom OZE. Tieto zdroje budu v rozmedzi vykonov od
cca.10 kW (v pripade rozpadu systému na bytové vykurovanie) do

cca. 1MW (v pripade rozpadu systému na lokalne kotolne) a nebudu
spadat’ do ETS. Na pokrytie potreby rovnakého mnozstva tepla bude
potrebné priblizne rovnaké mnozstvo plynu, ktoré vyprodukuje vécsie
mnozstvo emisii. Takéto malé zdroje bud’ nemaji emisné limity, alebo
ich maja nizsie ako velké zdroje, ktoré maji nainstalované koncové
technologie ako DeNOx a DeSOx a sucasne takéto malé zdroje
nepodliehaju tak prisnym kontrolam vyprodukovanych emisii ako vel'ké
zdroje. Sucasne budu negované snahy o bezemisné zony, kde sice v
zonach bez CZT bude zékaz vstupu niektorym druhom automobilov, ale
sucasne tam vznikne niekol’ko 100 — viek kominov. Pozn. 1 kotol na
zemny plyn vyprodukuje ro¢ne priblizne tol’ko emisii, ako osobny
automobil pocas cca. 10 000 km.

Pozadovana veta bola doplnend v
opatreni za druhou vetou v pozmenenom
tvare:

"Vytvoria sa podmienky na zamedzenie
riziku Uniku uhlika z oblasti ETS do
oblasti bez emisnych limitov a kontroly."
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Pripomienka ¢. 2 Doplnit’ ¢ast’ 11 Ekonomickd a zaroven ekologicka
energia o nasledujuce opatrenie ,,11.4. Rozvijat’ a modernizovat’
existujucu teplarensku infrastruktaru Pri zvySovani podielu
obnovite'nych zdrojov energie, vyuzivani nizkoemisnych zdrojov
energie a vysoko u¢innych technolédgii vyroby energii buda vytvorené
podmienky a podpora na vyuzivanie a d’al§iu modernizaciu existujucej
vybudovanej energetickej infrastruktiry v podobe systémov dial’kového
vykurovania, tak aby bol plne vyuzity potencial i¢inného dialkového
vykurovania a chladenia na Slovensku. Paralelne k tomu je potrebné
vytvorit podmienky (financné, legislativne aj administrativne) pre
vyuzivanie decentralizovanych OZE najmai v oblastiach, kde nie je
vybudovana plynarenska a teplarenska infrastruktura, modernizaciou
sucasnych domacich kirenisk nepodliehajucich kontrole emisii a
spal’ujucich réznorody odpad, ktoré su do vel'kej miery zodpovedné za
znedistenie ovzdusia vidieckych oblasti“. Odévodnenie: Stratégia EU pre
vykurovanie a chladenie zdoraznuje vyznam dial’kovych energetickych
sieti ,,pontkajucich alternativu voci viac znec€istujicim systémom
individualneho vykurovania ako mimoriadne €¢inného a nakladovo
efektivneho prostriedku na zabezpecenie udrzate'ného vykurovania a
chladenia, za¢lenenie obnovitelnych zdrojov energie a skladovanie
prebytkov elektrickej energie v ¢ase nizkej spotreby elektriny a tym
zabezpecenie pruznosti rozvodovej sustavy. Stratégia zdoraziuje potrebu
zaclenenia vicSieho podielu obnovitel'nych zdrojov energie a vyzyva na
modernizaciu a rozsirenie existujicich systémov dial’kového vykurovania
na posun k vysoko u€innym a obnovite'nym alternativam; nabada
Clenské Staty, aby zaviedli fiskalne a financné mechanizmy pre miestne
verejné organy s cielom podporit’ vyuzivanie dial’kového vykurovania a
chladenia a odstranit’ regula¢né bariéry*. Uginné dial’kové vykurovanie a
chladenie v zmysle Smernice o energetickej efektivnosti vyuziva
obnoviteI'né zdroje energie, vysoko u¢innii kombinovanu vyrobu
elektrickej energie a tepla, pripadne odpadové teplo z priemyselnych
procesov, ktoré¢ inak unika v podobe emisii do ovzdusia. V stlade s
¢lankom 14 tejto smernice ma kazdy ¢lensky stat povinnost” komplexne
posudit’ potencial u¢inného dial’kového vykurovania a chladenia.
Slovensko ma vybudovanu bohatu siet’ centralizovanych systémov
zasobovania teplom (35%, tj 1,8 mil. obyvatelov je zasobovanych teplom
z CZT), v ramci ktorych boli zdroje na vyrobu zostiladené s prisnymi

Rozpor odstraneny.

V texte bolo zmenené nasledovné:
Nazov opatrenia sa zmeni na:
"Podporovat’ efektivnejSie spalovacie
zariadenia a systémy vykurovania."

A do textu opatrenia bola doplnena
pozmenena formulacia:

,V pripade existencie a technickej a
ekonomickej dostupnosti u¢inného
systému dial’kového vykurovania, by
mala byt’ prednostne vyuzivana existujica
teplarenska infrastruktura.*




podmienkami na limity znecist'ujicich latok. Investicie su v ramci tychto
systémov zamerané a budu aj nad’alej smerovat’ do zvySovania ich
ucinnosti formou zavadzania vysoko ucinnych technologii na
kombinovanu vyrobu elektriny a tepla (kogeneraciu, trigeneraciu ) a
vyuzivania odpadového tepla z priemyselnych procesov. Pri podpore
kombinovanej vyroby elektriny a tepla treba vychadzat’ z faktu, ze u
modernych kogeneracnych zdrojov sa u¢innost’ pohybuje vd’aka dodavke
tepla Casto aj nad hranicou 90%. Je efektivnejSie implementovat OZE
alebo kombinovanu vyrobu na systémy CZT, ktoré zdsobuju viaceré
budovy sucasne, ako na jednotlivé budovy zvlast. Jedine systémy CZT
dokazu vyuzit’ odpadové teplo z priemyselnych procesov alebo
komercnej sféry. Charakter OZE (nepredikovatelnost’ vyroby, potreba
zaloznych zdrojov, nerovnovaha medzi vyrobou a potrebou energie, ...) si
vyZzaduje flexibilnu infrastrukturu, ktora systémy CZT ponutkaju, pretoze
dokazu efektivne prepajat’ vyrobu a spotrebu, umoznuju skladovat’
energiu (v podobe tepla) v Case jej prebytku, vyuzivat r6zne formy
energie, ktoré v meste vznikaju, tiez vyuzivat' ,,odpadové* teplo, ktoré
inak unika v podobe emisii do ovzdusia. Modernizované systémy
dial’kového vykurovania mézu postupne dosiahnut’ trovei tzv. CZT 4.
Generacie v sulade s konceptom inteligentnej energie a inteligentnych
miest (Smart cities). Vyspelé eurdpske krajiny (Finsko, Dansko,
Francuzsko, ...) vytvorili fondy na podporu modernizacie systémov CZT,
vratane budovania novych sustav a zaviedli finan¢no- danové nastroje na
ich podporu (znizena DPH na teplo vyrobené v CZT a pod). Pri podpore
prechodu na ucinné systémy dial’kového vykurovania a vyuzivani
modernych technologii a OZE a zabezpecovani ich obsluhy a prevadzky,
bude tiez podporovana zamestnanost’ s vysoko kvalifikovanymi
technickymi poziciami — ide o pracovné miesta, ktoré nepodlichaju riziku
delokalizacie.
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Pripomienka ¢. 3. Oznacenie opatrenia 11.4. Zlepsit’ informovanost’
verejnosti o energetickych projektoch a energetike sa precisluje na 11.5.
Typ pripomienky: obycajna

Pripomienka nebola akceptovana, pretoze
nebolo zavedené nové opatrenie.
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Pripomienka ¢. 4 V ¢asti 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka energia
nahradit’ vetu ,,Biomasové elektrarne potrebuji vel'ké mnozstva biomasy,
ktoré moze viest’ k zvySovaniu tlaku na chranené izemia, ekosystémy v
nechranenej krajine a dreviny rastuce mimo lesa.“ nasledujicou vetou
,»Na zabezpecenie udrzateného vyuzivania biomasy na energetické
ucely, je kvalita biomasy vyuzivana v teplariiach na vyrobu elektrickej
energie a tepla regulovana. Této regulécia ide v sucasnosti nad rdmec
poziadaviek EU“ Odévodnenie: Kvalitu biomasy pouZivanej v
zariadeniach vyrobcu elektriny spal’ujticich alebo spoluspal’ujucich
biomasu kombinovanou vyrobou v sti¢asnosti ustanovuje Vyhlaska
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 490/2009. V zmysle platnej
legislativy, ak je biomasa vyrobena z dreva, musi okrem kvality tykajucej
sa relativnej vlhkosti a vyhrevnosti spifiat’ aj podmienku zaradenia dreva
do kvalitativnej triedy D, teda do najnizsej kvalitativnej triedy podl'a
eurdpskych technickych noriem. Okrem toho, v pripade vyuzivania
prostriedkov z eurdpskych Strukturdlnych fondov v SR (Operacny
program Kvalita ZP a Program rozvoja vidieka pre programové obdobie
2014 — 2020) je podpora projektov, v ktorych sa bude vyuzivat biomasa,
podmienend preukazanim splnenia kritérii udrzatel'nosti jej vyuzivania v
sulade s odporac¢aniami spravy Komisie Rady a EP o poziadavkach
trvalej udrzatelnosti na pouzivanie zdrojov tuhej a plynnej biomasy pri
vyrobe elektriny, tepla a chladu. V kontexte prijimania tzv. Zimného
energetického balika predlozeného Eurépskou Komisiou v novembri
2016, ukoncili eurdpske institiicie rokovania tykajice sa ndvrhu novely
Smernice EP a R o podpore vyuzivania energie z obnoviteI'nych zdrojov
(dalej ,,Smernica®). Okrem iného, ramec EU pre trvala udrzatenosti
bioenergie obsahuje minimalne kritéria s cielom poukazat’ na udrzate'nu
vyrobu a G¢inné vyuzivanie biomasy, pokial’ ide o dopravu, vykurovanie
a elektrinu. Upozoriiujeme na skuto¢nost’, Ze podl'a jinovej dohody,
mozu Clenské Staty nad’alej podporovat’ vyrobu elektrickej energie v
zariadeniach vyluéne na vyrobu elektrickej energie, teda nielen
zariadeniach na kombinovant vyrobu elektrickej energie a tepla. Aj v
tomto smere je slovenska legislativa prisnejsia a ide nad ramec
poziadaviek EU. Upozoriiujeme tieZ na to, Ze takyto stav moze vytvorit
eSte vicsi tlak na vyvoz biomasy do zahranicia, kde bude energeticky
zhodnocovand a podporovana.

Rozpor odstraneny. Veta zmenena
nasledovne:

"Neefektivne spalovanie biomasy moze
viest’ k zvySovaniu tlaku na chranené
uzemia, ekosystémy v nechranenej krajine
a dreviny rastuce mimo lesa.” Text
nehovori o kvalite biomasy a jej regulacii
v ramci teplarenskej legislativy, ale o
zvySovani tlaku na chranené tzemia z
dovodu zvysujujej sa spotreby biomasy.




3 | SZVT Pripomienka ¢. 5 V casti 11 Ekonomicka a zaroven ekologicka energia CA Text "ktoré splnia kritéria udrzatel'nosti"
2 nahradit’ vetu ,,V oblasti vyroby energie bude preferovana vyroba energie bol vypusteny. Bola doplnena textacia o
5 z obnovitel'nych zdrojov energie, ktora svojou povahou nezatazuje neblokovani pripravovanych projektov:
zivotné prostredie a oproti tradiénym zdrojom energie prispieva k "Kritéria udrzatelnosti sa nebudu tykat’ uz
dlhodobo udrzateI'nému rozvoju SR a k zlepseniu zivotného prostredia* zaCatych projektov." Kritéria
nahradit’ vetou ,,V oblasti vyroby energie bude podporovana vyroba udrzatel'nosti buda obsahovat’ aj
energie z obnovitelnych zdrojov energie, ktora svojou povahou nakladovu efektivnost’.
nezatazuje zivotné prostredie, preukaze nakladovu efektivnost’ a oproti
tradi¢nym zdrojom energie prispieva k dlhodobo udrzatenému rozvoju
SR a k zlepSeniu zivotného prostredia“ Odovodnenie: Pri presadzovani
obnovite'nych zdrojov energie je tiez potrebné zohl'adnit’ ich nakladovu
efektivnost’ a zohl'adnit’ dopad na ceny energii a v kone¢nom dosledku
dopad na naklady spotrebitel'ov.
3 | SZVT Pripomienka ¢. 6 V ¢asti 11.3 Odstranit’ environmentalne skodlivé N Nielen spalovanie domaceho hnedého
2 dotacie a regulacie doplnit’ odsek nasledovne : ,,Verejna podpora uhlia, ale aj ¢ierneho uhlia je vaznou
6 environmentélne $kodlivych &innosti bude postupne zrusena. Skody na environmentalnou (predovsetkym z
majetku, zdravi a Zivotnom prostredi by mal plne hradit’ povodca hladiska zmeny klimy) a zdravotnou
znecistenia. Bude sa vyhodnocovat’ vplyv energetiky na zivotné zatazou.
prostredie. Spalovanie domaceho uhlia je napriklad dlhodobo vaznou
environmentalnou a zdravotnou zatazou.* Odévodnenie je uvedené v
odovodneni k pripomienke ¢. 7
3 | SZVT Pripomienka &. 7 V kapitole 9 Cisté ovzdusie, ndzov &asti 9.4. ,,Postupne CA Pripomienka bola Ciastocne akceptovana.
2 utlmit’ vyrobu elektriny z uhlia“ nahradit’ ndzvom ,,Postupne utlmit’ Text bol vo vete "Postupne sa ukonci
7 vyrobu elektriny z domaceho uhlia® Oddvodnenie k pripomienkam €. 6 a vyroba elektriny a tepla z" doplneny o

7. Na Slovensku su prevadzkované energetické a priemyselné zdroje
vyuzivajuce uhlie, ktoré zaroveinl zabezpecuju vyznamnt dodavku tepla
pre verejnost’ alebo priemyselnt vyrobu. Tieto zdroje podliehajt: -
plneniu a sprisiiovaniu emisnych limitov pre vel’ké zdroje znecistenia (>
50 MWth) prostrednictvom Smernice 2010/75/EU o priemyselnych
emisiach (Industrial Emission Directive) a BREF dokumentov pre
jednotlivé odvetvia so zavermi o BAT (Best Available Technologies). V
aprily 2017 Europsky Parlament schvalil aktualny navrh Zaverov o BAT
(BAT conclusions), ktoré¢ prinaSaju d’alsie sprisnenie emisnych limitov
pre zariadenia spal’'ujiice pevné paliva (tuhé fosilne paliva, biomasu). Na
zaklade nich budu tieto povinné realizovat’ vyznamné investicie do
zosuladenia s plnenim emisnych limitov - uhlikovej dani ucast'ou v
eurdpskom systéme obchodovania s emisiami EU ETS, - plneniu

"domaceho uhlia s pozitivnym trendom
znizovania celkového mnozstva uhlia™.




emisnych limitov pre stredné zdroje znecistenia prostrednictvom
Smernice pre stredne vel'ké zdroje znecistenia (zdroje < 50 MW), pricom
nové¢ zariadenia budil musiet’ plnit’ emisné limity od u¢innosti normy,
zariadenia s vykonom 5 -50 MW od 1/1/2025 a zdroje 1-5 MW od
1/1/2030. Tieto zdroje investovali do ekologizacie a zvySovania G¢innosti
vyznamné finan¢né prostriedky a v zmysle sprisitujucej sa eurdpskej
legislative budu investovat’ dodato¢né zdroje do ekologizacie zariadeni.
St monitorované a podliehaju kontrole emisii.
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Pripomienka &. 8 V kapitole 9 Cisté ovzdusie, nazov &asti 9.3.
»Podporovat’ efektivnejSie spal’ovacie zariadenia“ nahradit’ ndzvom
,»Podporovat’ efektivnejSie spal’ovacie zariadenia a systémy vykurovania‘“
A na konci odseku doplnit’ vetu : ,,V pripade existencie a technickej a
ekonomickej dostupnosti u¢inného systému dial’kového vykurovania,
bude prednostne vyuzivana existujlca teplarenska infrastruktara“
Odovodnenie: Vid’ odévodnenie k pripomienke ¢. 2

Pripomienka bola akceptovana.

Nazov opatrenia sa zmeni na:
"Podporovat’ efektivnejsie spal’ovacie
zariadenia a systémy vykurovania".

A do textu opatrenia bola doplnena
pozmenena formulacia:

,V pripade existencie a technickej a
ekonomickej dostupnosti u¢inného
systému dial’kového vykurovania by mala
byt prednostne vyuzivana existujuca
teplarenska infrastruktira®
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Pripomienka ¢. 9 V kapitole 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa ziadame
preformulovat’ celu kapitolu a najmé nasledujuci odstavec, ktory je
zalozeny na nepravdivych informaciach a udajoch a uvadzat’ v tak
strategickom dokumente, akym Envirostratégia ma ambiciu byt pravdivé
udaje a informacie zaloZzené na relevantnych zdrojoch (napr. Sprava o
lesnom hospodarstve za rok 2017 — Ministerstvo pddohospodarstva a
rozvoja vidieka a Narodné lesnicke centrum). Text v odstavci ,,Kym
celkova vymera lesov v katastri i evidované zasoby dreva sa za
poslednych vySe patnast’ rokov zvysili, v tom istom obdobi Slovensko
podTa satelitnych zaberov stratilo znac¢nu Cast’ lesného porastu vyssieho
ako 5 metrov. Podl'a oficialnych $tatistik sa na Slovensku t'azi menej
dreva, nez ho dorasta. Intenzita tazby, teda podiel skutocnej tazby a
prirastku dreva, je v§ak dlhodobo vyssia nez v ostatnych krajinach OECD
a za poslednych 10 rokov sa jej trend zhorsil. Do velkej miery za to
mdze ndhodna tazba v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a
lykozrata smrekového), ale aj nelegdlny vyrub dreva.” Je zalozeny na
nepravdivych a zavadzajtcich informacidch. Odovodnenie : V stadii
Institatu environmentalnej politiky nazvanej ,, Tri vyzvy zivotného
prostredia na Slovensku® je uvadené, Ze medzi rokmi 2001 a 2014
Slovensko stratilo skoro 6 % lesného porastu. Odvoléava sa pritom na
udaje uvedené na stranke Global Forest Watch:
http://www.globalforestwatch.org/ Na tejto stranke s podklady pre
klasifikéciu lesa (Forest tree cover) pochadzajuce zo satelitnych snimok
Landsat. Pri klasifikacii snimok sa uvadza vymera lesa podl'a zapoja
porastu (tab. 1) Tab. 1 Vymera lesa podl'a zapoja porastu Slovakia Tree
COVER (2000) BY PERCENT CANOPY COVER Vymera lesov podl'a
zapoja (v ha) viac ako 10% 2490397 viac ako 15% 2457159 viac ako
20% 2439307 viac ako 25% 2422576 viac ako 30% 2396819 viac ako
50% 2298104 viac ako 75% 2016715 Napr. v r. 2000 bola vymera lesa
na Slovensku so zapojom > 75 % 2016715 ha ale vymera lesa so
zapojom > 10 % bola az 2490397 ha. Podstatou klasifikacie straty lesa je
identifikacia vytazenych ploch. Tieto plochy sa identifikuju kazdy rok v
obdobi od 2001 az 2014. V tabul’ke st uvadzané zistené udaje: Slovakia
Tree COVER LOSS (viac ako 30% CANOPY COVER) Vymera straty
lesov pre porastyso zapojom viacako 30% (v ha) 2001 3897 2002 4015
2003 3749 2004 4625 2005 27675 2006 8021 2007 9482 2008 13463
2009 11231 2010 17090 2011 11539 2012 9164 2013 5076 2014 12763




TOTAL (2001-2014) 141789 Celkovo za celé obdobie 2001-2014 ide
teda o vymeru 141 789 ha. Z pomeru 141789 ha /2396819 ha=15.92 %
zrejme autori Studie usudili, ze na Slovensku nam za uvedené obdobie
ubudlo skoro 6 % lesov. Algoritmus klasifikacie satelitnych snimok
celkom dobre identifikuje vacsie rabane a kalamitné plochy, ¢i uz po
vetre alebo podkdrnikovej kalamite. Mensie obnovné prvky realizované
najmi v ramci planovanej tazby nedokaze podchytit’ vzhl'adom na
priestorovu rozliSovaciu schopnost’ Landsatu, ktora je 30 x 30 m. Z toho
dovodu je plocha identifikovanych rubanisk kazdy rok podhodnotena.
Realne udaje o obnovovanych plochach poskytuje Zelena sprava o
Lesnom hospodarstve za rok 2015 - udaje o obnove lesa (str. 26) Podl'a
dlhodobych tdajov Zelenej spravy sa les kazdoro¢ne obnovuje na
plochach v rozpiti od 13 000 do 19 000 ha. Absurdnost’ vypoctu straty
lesa spociva v tom, Ze sa vobec nezohl'adiiuje obnova lesa. Kazdy rok sa
pripocitavajiu nové a nové ribane a neodpocitavaji sa zalesnené a
zabezpecené plochy. Navyse, niektoré porasty rychlorasticich drevin,
ktoré sa uvadzaju ako strata lesa, st nielen obnovené, ale sa v nich uz
realizovali prebierkové zasahy a odoberala hmota! Takze aka strata? V
pripade vypoctov, ktoré predlozil verejnosti Institut nejde len o to, Ze
obsahuje nespravny vysledok. Zavaznejsie je, Ze predklada naivny postup
rieSenia. Ak by sme totiz pokracovali v aplikacii tohto vypocétu pocas
d’alsieho obdobia a dokézali by sme satelitom naozaj zachytit’ vSetky
rubane, tak pri 100-ro¢nej rubnej dobe a vyrovnanej tazbe dojdeme k
nasledovnym vysledkom: Po 30 rokoch ubudne 30 % lesa Po 50 rokoch
ubudne 50 % lesa Po 100 rokoch ubudne 100 % lesa. Takyto vypocet je
scestny a vysledky su irelevantné (zdroj : Odbor lesnictva SAVP) Dalej,
Slovensko drzi nelichotivé prvenstvo v EU v mnozstve mitveho dreva.
Mame najviac mitveho dreva v lesoch na 1 ha — 42 m3, celkovo viac ako
90 miliénov m3. Len pre ilustraciu, na Slovensku sa rocne vytazi 9 az 10
milibnov m3. V lesoch stoji 19 milibnov m3 mitvych stojacich stromov,
kazdy 25. strom v lese je odumrety. Pritom to nie st stromy len v piatom
stupni ochrany. Su aj v hospodarskych lesoch v tretom stupni ochrany,
kde sa ma hospodarit’ podl'a zdkona o lesoch s prihliadnutim na zakon o
ochrane prirody. To st nasledky nefungujucej ochrany prirody.(zdroj
Slovenska lesnicka komora).
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- Domaca materialova spotreba (t/obyv.) - opravit’ udaj za rok 2011 za
SR z 13,8 na 13,455 na zaklade revizie v databaze Eurostatu. -
HDP/domaca materialova spotreba - prepocitat’ idaj za rok 2011 za SR
na zaklade vysSie uvedenej revizie. - Produkcia odpadov na obyvatela
SK- pouzit’ udaje o produkcii odpadu ako ich publikuje Eurostat v
tabulke* Generation of waste excluding major mineral waste*
[sdg 12 50] (t.z. bez mineralnych odpadov). Ak sa ponecha vypocet
produkcie vratane mineralnych odpadov, tak potom je potrebné opravit
udaj za rok 2010 za SR, ktory je nespravny. Podl'a nasich vypoctov
vychadza 1728 a nie 2922 ako je uvedené v ramci materialu. - Miera
skladkovania vsetkého odpadu - udaje su ¢erpané podl'a vSetkého z
tabulky Eurostatu "Recycling and landfill rate of waste excluding major
mineral wastes" [sdg 12 60]. Navrhujeme preto do ndzvu ukazovatela
uviest’, Ze sa jedna o mieru skladkovania odpadu okrem mineralnych
odpadov.
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UPPVII

Vo vlastnom materiali, ¢asti InStitucionalny ramec, na str. 45, 4. odseku
ziadame do textu doplnit’ nasledovné: ,,Prijatim uznesenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 273/2018 bod B.1 z 13. jina 2018 budt narodné
priority Slovenskej republiky implementacie Agendy 2030 rozpracované
v pripravovanej Vizii a stratégii rozvoja Slovenska do roku 2030 a
zaroven Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky bude
zohl'adiiovat’ zavery Vizie a stratégie rozvoja Slovenska do roku 2030 vo
svojich stratégiach. Uvedené uznesenie vlady Slovenskej republiky je
zavazné pre vSetky rezorty a zavery, ktoré bude obsahovat’ Vizia a




stratégia rozvoja Slovenska do roku 2030, musia byt zohl'adnené vo
vSetkych strategickych dokumentoch.
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UPPVII

Vo vlastnom materiali, ¢asti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, bode 6.
Predchadzanie zmene klimy a zmieriiovanie jej dopadov, na str. 24, 1.
odseku navrhujeme slova ,,Nizkouhlikova stratégia Slovenskej republiky,
v ktorej budu navrhnuté ucinné a nakladovo efektivne opatrenia
predovsetkym v oblastiach dopravy, energetickej efektivnosti,
priemyselnej produkcie a energetiky* nahradit’ slovami ,,Nizkouhlikova
stratégia Slovenskej republiky do roku 2030 s vyhl'adom do roku 2050, v
ktorej budu navrhnuté ucinné a nakladovo efektivne opatrenia
predovsetkym v oblastiach dopravy, energetickej efektivnosti,
priemyselnej produkcie a energetiky*. Ziadame o zostiladenie plného
nazvu Nizkouhlikovej stratégie so schvalenym strategickym
dokumentom ,,Narodny investi¢ny plan Slovenskej republiky na roky
2018 — 2030 (kapitola Zivotné prostredie — Oblast’ Zmena klimy -
Zelany stav v roku 2030).
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UPPVII

Vo vlastnom materiali, ¢asti Zmena klimy a ochrana ovzdusia, bode 6.
Predchadzanie zmene klimy a zmieriiovanie jej dopadov, na str. 24, 1.
odseku navrhujeme slova ,,na zaklade Stratégie adaptacie SR na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy ako aj Akéného planu na rieSenie
dosledkov sucha a nedostatku vody* nahradit’ slovami ,,na zaklade
Akeéného planu aktualizovanej Stratégie adaptacie SR na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy, ako aj Akéného planu na rieSenie dosledkov
sucha a nedostatku vody*. Ziadame o zostiladenie s textom uvedenym v
schvalenom strategickom dokumente ,,Narodny investi¢ny plan
Slovenskej republiky na roky 2018 — 2030 (kapitola Zivotné prostredie
— Oblast Zmena klimy - Zelany stav v roku 2030).
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Odoslané bez pripomienok




3 | URZVN | Dokument — Dolozka vplyvov Prepracovat v sulade s JEDNOTNOU Rozpor odstraneny na rozporovom
3 |L METODIKOU NA POSUDZOVANIE VYBRANYCH VPLYVOV konani. Dolozka vplyvov je vypracovana
9 (schvalena uznesenim vlady SR ¢. 24 zo 14. januara 2015 v zneni v sulade s Jednotnou metodikou na
uznesenia vlady SR uznesenia vlady SR €. 513 zo 16. septembra 2015 a posudzovanie vybranych vplyvov podl'a
uznesenia vlady SR ¢. 76 z 24. februara 2016) a predlozit’ stanovisko bodu 4.4. V dolozke vplyvov, v Casti 10.
Komisie koordinatora posudzovania vplyvov podl'a Jednotnej metodiky - Poznamky je uvedené zdovodnenie
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky v ramci predbezného nevypracovanie analyz vybranych
pripomienkového konania a zaverecného postidenia vybranych vplyvov. vplyvov. Vzhl'adom na uvedené
ZDOVODNENIE: Predkladany materiél nie je v salade s JEDNOTNOU skutocnosti material neprechadzal
METODIKOU NA POSUDZOVANIE VYBRANYCH VPLYVOV, procesom PPK.
nedostato¢ne st identifikované dotknuté subjekty a vyhodnotené vplyvy
dokumentu na vybrané oblasti, chybajice stanovisko komisie v rAmci
predbezného pripomienkového konania a zdvereéného postidenia
vybranych vplyvov.
3 | URZVN | Dokument — Dolozka vplyvov, bod 10 Poznamky — upravit’ podl'a Rozpor odstraneny na rozporovom
4 |L vysledku opakovaného ddsledného postidenia vplyvov navrhovaného konani. Dolozka vplyvov je vypracovana
0 materialu podl'a JEDNOTNEJ METODIKOU NA POSUDZOVANIE v stlade s Jednotnou metodikou na

VYBRANYCH VPLYVOV ZDOVODNENIE: Text v poznamke
nereflektuje skutoCnosti a zistenia v doterajSom priebehu tvorby a
schvalovania materialu. Je nepripustné, ak v pripade Vyhodnotenia
vplyvov strategického dokumentu na zlozky ZP uskutoénené v ramci
Spravy o hodnoteni strategického dokumentu podla zakona ¢. 24/2006 Z.
z. v platnom zneni sa uvadzaju vyhodnocovania s finanénym vplyvom na
rozpocet verejnych financii napr. - » Vyriesit vlastnicke vztahy v
chranenych tzemiach a postupne ¢o najviac z nich previest’ do
vlastnictva a spravy §tatu prostrednictvom zadmen, vykupov a dlhodobych
prenajmov, ako aj kompeten¢nou delimitaciou v pripade Statnych
pozemkov. ¢ Lesnici budil motivovani na prechod k prirode blizkemu
hospodareniu. * Pri vybere sposobu hospodarenia, tazby a pod. by mali
byt’ zohl'adiiované nielen naklady spojené s ich priamou realizéciou, ale
aj naklady spojené so zniZzenim hodnoty Pricom prepocty st dlhodobo k
dispozicii na Narodnom lesnickom centre.

posudzovanie vybranych vplyvov podla
bodu 4.4. V dolozke vplyvov, v Casti 10.
Poznamky je uvedené zddvodnenie
nevypracovanie analyz vybranych
vplyvov. Vzhl'adom na uvedené
skuto¢nosti material neprechadzal
procesom PPK.




mnozstvo konkrétnych opatreni, ktoré sa diskutovali v procese
participativnej tvorby dokumentu aj ked’ bez kl'a¢ovych partnerov —
sukromnych vlastnikov lesov pri ktorych budu potrebné legislativne
zmeny napr. * opatrenie - Vlastnikom lesov sa umozni netazit’ drevo,
pokial’ o to sami rozhodnu ¢o je v sti¢asnosti v rozpore so zakonom 0
lesoch. liberalizaciu zakona o lesoch vo vztahu k sukromnym vlastnikom
samozrejme podporujeme. ¢ opatrenie Nakladné autd prevazajuce drevo
budu povinne vybavené GPS a na internete budu dostupné ich ECV a
udaje o dreve, ktoré maji prevazat. Manipula¢né sklady s drevom buda
mat’ kamerovy systém si vyZaduje zmenu zakona o dreve, v ktorom sa
zadefinuje takato zakonna povinnost pre obhospodarovatel’a lesa,

3 | URZVN | Dokument — Dolozka vplyvov, bod 13 Stanovisko Komisie pre Rozpor odstraneny na rozporovom
4 |L posudzovanie vybranych vplyvov z PPK — doplnit’ podl'a JEDNOTNEJ konani. Dolozka vplyvov je vypracovana
1 METODIKOU NA POSUDZOVANIE VYBRANYCH VPLYVOV v sulade s Jednotnou metodikou na
ZDOVODNENIE: Predkladany material nie je v sulade s JEDNOTNOU posudzovanie vybranych vplyvov podl'a
METODIKOU NA POSUDZOVANIE VYBRANYCH VPLYVOV, bodu 4.4. V dolozke vplyvov, v Casti 10.
nedostato¢ne st vyhodnotené vplyvy dokumentu na vybrané oblasti, Poznamky je uvedené zdévodnenie
chybajuice stanovisko komisie v ramci predbezného pripomienkového nevypracovanie analyz vybranych
konania a zavere¢ného posudenia vybranych vplyvov. vplyvov. Vzhl'adom na uvedené
skutocnosti material neprechadzal
procesom PPK.
3 | URZVN | Dokument — Dolozka vplyvov, bod 4. Dotknuté subjekty Upravit’ text Pripomienka bola akceptovana. Funkcie
4 |L podla stcasne platného stavu funkcii vo vlade SR. Doplnit’ vSetky zname su upravené podl'a sucasného platného
2 subjekty dotknuté dokumentov ZDOVODNENIE: Podpredseda vlady a stavu funkcii.
minister vnutra Slovenskej republiky v su¢asnom zlozeni vlady nie je.
Opacne su dvaja novy podpredsedovia vlady . Nazov MDaV SR je
uvedeny neaktualny. Doplnit’ MSP v lesnom hospodarstve v ktorym sa
bude zakazovat, pripadne obmedzovat’ ¢innost’. Doplnit’ MSP -
prepravné spolocnosti prepravujuce drevo, ktoré budi musiet’ mat’ GPS v
motorovych vozidlach. Doplnit MSP — prvovyrobcov v lesnom
hospodarstve, podniky obchodujice s drevom ako aj spracovatelov,
prevadzkujucich manipiula¢no-expedi¢né sklady, ktori budi musiet’
vybavit’ priestory kamerovym systémom. Doplnit’ Hornonitrianske
bane...
3 | URZVN | Dokument — Dolozka vplyvov, bod 6 Vykonavacie predpisy Zmenit’
4 |L odpoved’ na otazku Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich
3 predpisov? na ANO ZDOVODNENIE: Spracovatel’ v Stratégii uvadza




prepravcu, €i spracovatel’a. * Splnenie ciel'a Jadrovi zonu narodnych
parkov budu tvorit’ izemia bez zdsahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku
2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 %
tejto rozlohy do roku 2030 si bude vyzadovat’ zmenit nariadenia vlady,
ktorymi sa vyhlasuji narodné parky
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Dokument — Dolozka vplyvov, bod 9 Vplyvy navrhovaného materialu
Zrealnit Gast’ dokumentu ZDOVODNENIE: Pravdepodobne s cielom
vyhnut' sa vypractvaniu prislusnych analyz a preukazaniu konzultacii s
podnikatel’skymi subjektmi alebo ich zastupitel'skymi organizaciami (
napr. v pripade nestatnych vlastnikov — pozemkovych spolocenstiev,
ktoré= spinaji definiciu MSP je UNIA reprezentantom tejto skupiny
podnikov v lesnom hospodarstve SR a nebola prizvana na konzultacie pri
tvorbe dokumentu) spracovatel’ rimcového strategického dokumentu v
dolozke vo vSetkych posudzovanych vplyvoch neidentifikoval ani
pozitivny ani negativny vplyv. Otazka potom znie, naco sa takyto
dokument vlastne pripravuje, ak nema pomoct’ zlepsit’ situaciu v oblasti
verejnych rozpoctov, podnikatel'skému prostredie, socialnej sfére? No na
druhej strane Spracovatel’ v doloZzke vplyvov v ¢asti 3 Ciele a vysledny
stav ako aj v predkladacej sprave v ¢asti Zakladné zhrnuté ciele
Envirostratégie 2030 a samotnom vlastnom materiali formuluje svoje
konkrétne a explicitne kvantifikované ciele napr. v oblasti ovzdusia a
emisii, vod a odvadzania ¢istenych vod, odpadov, UTLMU banictva a
lesohospodarskych ¢innosti na ploche cca 300 tisic hektarov lesov v
takzvanych narodnych parkoch, likvidacie envirozatazi ap. Na zaklade
uvedeného je mozno konstatovat’, ze vplyv cielov materialu na rozpocet
verejnej spravy ( napr. itlm banictva a hl'adanie alternativnych
obnovitel'nych zdrojov, nahrady za obmedzenie hospodarenia v lesoch z
titulu ochrany prirody), podnikatel'ské prostredie ( napr. zdkaz
lesohospodarskej ¢innosti sukromnym vlastnikom lesov v NP —
likvidacia pozemkovych spolocenstiev, resp. inych foriem podnikov
nestatnych vlastnikov, ktoré su definované ako MSP a Statnych
obhospodarovatel'ov lesov, nové poziadavky na prepravcov, ktori si
MSP atd’. ), priame socialne vplyvy ( zanik pracovnych miest v lesnom
hospodarstve bez alternativy, vyl'udiovanie vidieka, optstanie pody),
vplyvy na Zivotné prostredie, informatizaciu a sluzby verejnej spravy pre
obcana je mozné identifikovat’ a vo viacerych oblastiach tiez
kvantifikovat’ a to aj napriek tomu, ze predmetny dokument neobsahuje
konkrétne a zdvizné navrhy opatreni, ktoré maju viest’ k ciel'om, ktoré si
stanovuje. Odpovede by sme mohli hl'adat’ aj v dokumente ,,Revizia
vydavkov na zivotné prostredie, zo dia 3.8.2017, avSak Revizia
vydavkov na zivotné prostredie® ¢ast’ 2.5 ,, Ochrana prirody a krajiny*
nesplia zakladné poziadavky zadania, pretoZe analyzuje iba néklady na

Rozpor odstraneny na rozporovom
konani. Dolozka vplyvov je vypracovana
v sulade s Jednotnou metodikou na
posudzovanie vybranych vplyvov podl'a
bodu 4.4. V dolozke vplyvov, v€asti 10.
Poznamky je uvedené zdévodnenie
nevypracovanie analyz vybrannych
vplyvov. Vzhl'adom na uvedené
skutocnosti material neprechadzal
procesom PPK.

Material prechadzal procesom SEA.
Podl'a bodu 2.7. jednotnej metodiky,
dolozka vplyvov podl'a zakona 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie nahradza proces konzultacii s
podnikatel’skymi subjektami.




institucionalne zabezpecenie organizacii ochrany prirody a budovanie jej
infraStruktiry, vyskum a monitoring, ale nezaobera sa hospodarskymi a
socialnymi désledkami ochrany prirody na Slovensku, ktoré st jej
najkonfliktnejSou oblastou a dlhodobo st pri¢inou stagnacie v tejto
oblasti a nespokojnosti obyvatel'ov slovenského vidieka. V tejto
suvislosti treba zdoraznit, Ze sprava nedala ani rAamcova odpoved’ na
zakladnu otazku, ktora znie: su vydavky $tatu na ochranu prirody
adekvatne jej rozsahu a obmedzeniam, ktoré prinaSa pre obanov v
socialnej a hospodarskej oblasti? Podl'a naSich poznatkov je odpoved na
tuto otazku jednoznacna: tieto vydavky nie su primerané rozsahu
obmedzujucich opatreni ochrany prirody a Stat vytvara v dlhodobom
horizonte voci vlastnikom lesov v chranenych oblastiach dlh, ¢o je z
hl'adiska nielen ochrany prirody, ale aj lesného hospodarstva stav, ktory
nie je trvalo udrzatel'ny. Nase finan¢né analyzy, ktoré by sa tykali
vplyvov len cielov dotykajucich sa lesného hospodarstva (Zlepsi sa
ochrana biodiverzity, zamedzi sa zhorSovaniu stavu druhov a biotopov a
zjednodusi sa systém chranenych uzemi a stupnov ochrany, Jadrovi zéonu
narodnych parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030, Drevo sa bude t'azit’
trvalo udrzatel'nym spdsobom), presadzovania bezzasahovosti a d’al§ich
obmedzeni z titulu ochrany prirody a ktoré sme uvadzali uz v rdmci
procesu schvalovania napr. ,,Aktualizovanej narodnej stratégie ochrany
biodiverzity do roku 2020 v roku 2014 siahaju do stovky miliéna Eur
ro¢ne na rozpocet verejnych financii. Vplyv na rozpocet verejnej spravy
vo finan¢nom vyjadreni na rok bol vycisleny z: « thrady opravnenych
narokov sukromnych vlastnikov lesov za zakazanie alebo obmedzenie
hospodarenia, resp. zvySenych nakladov na hospodarenia z titulu ochrany
prirody v chranenych uzemiach - len v narodnych parkoch miniméalne 20
mil. Eur + v ostatnych uzemiach + druhova ochrana d’alsich cca 10 mil.
Eur, celkom 30 mil. Eur — vplyv na §tatny rozpocet ¢ nahrady §kéd na
majetku a zdravi sposobené chranenymi zivoc¢ichmi - 5 mil. Eur. - vplyv
na Statny rozpocet, © strat z produkcie podnikov, ktoré povedu k zniZeniu
vyberu dani PO, DPH — 40 mil. Eur. - vplyv na $tatny rozpodet, ¢ straty
pracovnych miest nielen v lesnom hospodarstve ale aj v nadvazujucich
¢innostiach vedice k znizeniu vyberu dani z prijmov FO — 5 mil. Eur -
vplyv na rozpoCet izemnej samospravy — miestnej a regionalnej © straty




pracovnych miest nielen v lesnom hospodarstve ale aj v nadvazujucich
¢innostiach vedutce k znizeniu vyberu poistného a odvodov — 10 mil. Eur
— vplyv na rozpocet verejnych subjektov ¢ straty na dani z pozemkov za
lesné pozemky na ktorych nie st hospodarske lesy — 5 mil. Eur - vplyv na
rozpocet miestnej samospravy. « Statna sprava na useku ochrany prirody
v pripade prevodu spravy $tatnych pozemkov na SOP — zniZené vynosy z
§tatnych podnikov a zvysené naklady na mzdy a prevadzku SOP ? vplyv
na Statny rozpocet.




dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 % tejto
rozlohy do roku 2030.* Zmenit' na Jadrova zénu prehodnotenych uzemi
narodnych parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. ZDOVODNENIE:
Nadvézuje na pripomienku ¢.2, kde pozadujme prehodnotenie vSetkych
CHU vratane NP. Odmietame bezhlavo, neodborne presadzovanu
bezzasahovost’ na sucasnej ploche takzvanych narodnych parkov
vyhlasenych na Slovensku v minulosti bez zohl'adnovania kritérii [UCN
a bez stihlasov a dohdd s nestatnymi vlastnikmi, lebo dosiahnutie suladu
cielov ochrany prirody a zivotnych potrieb nasej spolo¢nosti v
prel'udnenej strednej Eurdpe nemoze ist’ cez zvySovanie vymery
bezzasahovej zony, ale cez hl'adanie pragmatickej rovnovahy a
spoluprace medzi OP a materialnymi potrebami ¢loveka . V oblasti
lesného hospodarstva su tieto moznosti v prisnom uplatiovanim prirode
blizkych hospodarskych spdsobov (icelovy vyber, vyberkovy hosp.
spdsob, prirodzena obnova lesa ...), pre pol'nohospodarstvo je dolezité
prispdsobit’ inosnosti prostredia druh , pocet a somatotyp hospodarskych
zvierat (napr. aj navratenim stad oviec na nase hole a horské pasienky),
vodné hospodarstvo by malo regulovat’ odber podzemnych vod tak, aby
prebytoény odber neznizoval prietok vody vo vodopisnej sieti hned’ od
samotnych zachytnych objektov , pol'ovnici by nemali nekriticky
favorizovat’ tzv. Gzitkové druhy zveri a na strane druhej by ochrana
prirody nemala fetiSisticky vzhliadat’ len k predatorom atd’. atd’...
Slovensko uz jednoducho nema priestor na zvySovanie objemu (
kvantity) izemnej ochrany prirody. Priestor v§ak vidime v zvyseni
kvality.

3 | URZVN | Dokument — Dolozka vplyvov, bod. 3 Ciele a vysledny stav Upravit’ text CA Bolo upravené podl'a akceptacie
4 |L Zakladné zhrnuté ciele Envirostratégie 2030 v zmysle naSich zdsadnych pripomienok v ramci vyhodnotenia MPK.
5 pripomienok ¢. 2 az 6 k Predkladacej sprave na upravu ¢asti Zakladné

zhrnuté ciele Envirostratégie 2030 v texte odrazok ¢. 11, 12, 13,16 a 19

ZDOVODNENIE: zdévodnenie zmien pri pripomienkach &. 2 az 6 k

zmene textu odrazok ¢. 11, 12, 13, 16 a 19 v Casti Zakladné zhrnuté ciele

Envirostratégie 2030 Predkladacej spravy
3 | URZVN | Dokument - Predkladacia sprava, str. 2 Zakladné zhrnuté ciele A Celé znenie tohto textu bolo vo vlastnom
4 |L Envirostratégie 2030, odrazka 12 ,,Jadrova zénu narodnych parkov budu materiali preformulované v zneni, ktoré
6 tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 bolo premietnuté aj do predkladace;j

spravy: "Prehodnotenim a vhodnym
dobudovanim sustavy chrdnenych uzemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielenu starostlivost’ v sulade s
medzinarodnymi Standardmi. Jadrovi
z6nu narodnych parkov budu tvorit
uzemia bez zasahov Cloveka, ktorych
rozloha po prehodnoteni do roku 2024
dosiahne do roku 2025 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku
manazmentovej kategorie II. chranenych
uzemi podl'a [UCN a 75 % tejto rozlohy
do roku 2030."
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Dokument - Predkladacia sprava, str. 2 Zakladné zhrnuté ciele
Envirostratégie 2030, odrazka 13 ,,.Drevo sa bude tazit’ trvalo
udrzate'nym spésobom‘ Zmenit na ,,Drevo sa bude imyselne tazit’
trvalo udrzatel'nym spésobom, V pripade prirodnych pohrom, ktoré
poskodili lesné ekosystémy $tat poskytne verejné zdroje na odstranenie
$kdd sposobenych prirodnou katastrofou a na obnovu ekosystému*
ZDOVODNENIE: V désledku klimatickych zmien dochadza v
poslednych 14 rokoch k ¢astej$im a cyklicky sa opakujucim prirodnym
pohromam, ktoré prudko nicia lesné ekosystémy, pricom viac ako
polovica ploch, na ktorych dochadzalo k ,,tazbe dreva“ su plochy
postihnuté prirodnou pohromou a ,,tazba dreva“ v takomto uzemi je
odstranovanim $kdd a nie umyslom tazit’ drevo. Pritom odstrafiovanie
poskodenych kmenov z lesa je z dévodu snahy o bezprostredni obnovu
poskodeného — zni¢eného starého lesa pre d’al$ie generacie, aby necakali
200 — 300 rokov na vysoké stromy. Naliehavo upozoritujeme, Ze tieto
problémy vystupuju do popredia najmé v Coraz vyraznejsie cyklicky sa
prejavujucich znicujucich lokalnych prirodnych pohromach ako aj vo
vztahu k nasledkom globalnej finan¢nej a hospodarskej krizy, ktoré
spdsobili a sposobuju, ze vlastnici lesov v mnohych pripadoch stracaju
posledné moznosti na to, aby boli schopni podiel'at’ sa na financovani
tych funkcii lesov a zabezpecovat’ tie ekosystémové sluzby, ktorych
zachovanie, zvel'adenie a poskytovanie je vo verejnom zaujme.
Zodpovedni vlastnici/obhospodarovatelia nestatnych lesov pre
zachovanie jedine¢nosti Slovenska a jej buducej tvare nepotrebuji
mnozstvo obmedzeni ale spravodlivé, rovnopravne postavenie a aktivnu
podporu pri udrziavani a zvelad’ovani tohto bohatstva, ktoré je zarukou,
7e nasa krajina bude i v buducnosti miestom, kde je mozné zit
plnohodnotnym zivotom.
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Dokument - Predkladacia sprava, str. 3 posledny odsek ,,Predkladany
material je nelegislativnym, rdimcovym strategickym dokumentom. Jeho
schvalenie nema vplyv na rozpocet verejnej spravy, podnikatel'ské
prostredie, priame socialne vplyvy, ani vplyvy na Zivotné prostredie,
informatizaciu a sluzby verejnej spravy pre obcana. “ Zmenit’
,Predkladany material je nelegislativnym, rdmcovym strategickym
dokumentom. Jeho schvalenie ma vyznamny vplyv na rozpocet verejnej
spravy, podnikatel'ské prostredie, priame socialne vplyvy, ani vplyvy na
zivotné prostredie, informatizaciu a sluzby verejnej spravy pre obCana
ZDOVODNENIE: Spracovatel’ ramcového strategického dokumentu uz
v predkladacej sprave v casti Zakladné zhrnuté ciele Envirostratégie 2030
formuluje svoje konkrétne a explicitne kvantifikované ciele napr. v
oblasti ovzdusia a emisii, vod a odvadzania Cistenych vod, odpadov,
UTLMU banictva a lesohospodarskych ¢innosti na ploche cca 300 tisic
hektarov lesov v takzvanych narodnych parkoch, likvidacie envirozatazi
ap. Na zéklade uvedeného je mozno konstatovat’, ze vplyv cielov
materialu na rozpocet verejnej spravy ( napr. itlm banictva a hl'adanie
alternativnych obnovitelnych zdrojov, ndhrady za obmedzenie
hospodarenia v lesoch z titulu ochrany prirody), podnikatel'ské prostredie
( napr. zakaz lesohospodarskej ¢innosti sikromnym vlastnikom lesov v
NP — likvidacia pozemkovych spolocenstiev, resp. inych foriem
podnikov nestatnych vlastnikov), priame socialne vplyvy ( zanik
pracovnych miest v lesnom hospodarstve bez alternativy, vyl'udiiovanie
vidieka, opustanie pody), vplyvy na Zivotné prostredie, informatizaciu a
sluzby verejnej spravy pre ob¢ana je mozné identifikovat’ a vo viacerych
oblastiach tiez kvantifikovat’ a to aj napriek tomu, Ze predmetny
dokument neobsahuje konkrétne a zdvdzné navrhy opatreni, ktoré maji
viest’ k cielom, ktoré si stanovuje.

Rozpor odstraneny na rozporovom
konani. Environmentélna stratégia bola
vypracovana v sulade s Jednotnou
metodikou na posudzovanie vybranych
vplyvov. Envirostratégia 2030 predstavuje
rdmec, ktorého konkrétne dopady budu
kvantifikované az pri implementacii
jednotlivych opatreni.
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Dokument - Predkladacia sprava, str. 3 Zakladné zhrnuté ciele
Envirostratégie 2030, odrazka 16 ,,Zlepsi a skvalitni sa environmentalna
vychova vo formalnom vzdelavani a environmentalne vzdelavanie bude
vykonavat’ §tat v spolupraci s odbornymi instituciami, podnikatel'skym
sektorom, zamestnavatel'mi, samospravou a mimovladnymi
organizaciami.“ Zmenit’ Zlepsi a skvalitni sa environmentalna vychova
vo formalnom vzdelavani a environmentalne vzdelavanie bude
vykonavat’ §tat v spolupraci s odbornymi institiciami,
vlasthikmi/uzivateI'mi pozemkov, podnikatel'skym sektorom,

Rozpor odstraneny na rozporovom
konani. Vlastnici pozemkov mézu byt
podl’a svojho rozhodnutia za¢leneni v
podnikatel'skom sektore alebo
mimovladnych organizaciach, ktori su
relevantnym partnerom pre
environmentalnu vychovu a vzdelavanie.




zamestnavatel'mi, samospravou a mimovladnymi organizaciami.*
ZDOVODNENIE: Vlastnici/uZivatelia pozemkov — kI'a¢ovy prvok na
manazovanie prirody a krajiny, ich opominanie a vylucovanie vedie k
nepochopenie potreby manazmentu krajiny s environmentalne citlivej§im
pristupom.
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Dokument - Predkladacia sprava, str. 3 Zakladné zhrnuté ciele
Envirostratégie 2030, odrazka 19 ,,Zlepsi sa rozsah aj kvalita zbieranych
udajov a to najmé v oblasti vod, ovzdusia a odpadov a spristupnia sa
udaje tykajtce sa lesov* Zmenit’ ,,Zlepsi sa rozsah aj kvalita zbieranych
udajov a to najma v oblasti prirodnych zdrojov, vod, ovzdusia a
odpadov* ZDOVODNENIE: Ziadame vypustit’,,a spristupnia sa Gidaje
tykajuce sa lesov®. Lesy tvoria jednu zo zloziek prirodného potencialu.
Spracovatel’ dokumentu tak ide nad ramec stcasne platnej pravne;j
ochrany sukromného vlastnictva, kde ide nadradzovat’ a sprisiiovat’
podmienky jednej skupine ob¢anov SR, ktori vlastnia podu — lesny
pozemok, na ktorom rastie ziva rastlina — strom . V sucasnosti je
mnozstvo verejne pristupnych tdajov o lesoch a snaha o zavadzanie
d’al$ich dat/informécii ( GPS a pohyb vozidiel apod.) je hrubou
diskrimindciou vlastnikov pozemkov, na ktorych rastie ziva rastlina —
strom. Otazka je aj na 400 — 500 tisic pol'nohospodarskej pddy, ktora
postupne od roku 1948 zacala samovol'ne zarastat’ pre jej optstanie
P'udmi, ktori bud’ utekali z krajiny, resp. im bolo branené v
pol'nohospodarskom vyuzivani a odovzdavané kolektivnym podnikom a
tieto ich prestali poI'nohospodarsky vyuzivat'.

Jedna sa o strategicky dokument, ktory
nenahradza legislativu, ale navrhuje
potrebné zmeny aj v legislative.




3 | URZVN | Dokument - Priloha ¢.1 Prehl’ad hlavnych strategickych dokumentov a CA V prilohe s a budu uvedené tie
5 | L zakonov v pdsobnosti Ministerstva Zivotného prostredia Slovenske;j dokumenty, ktoré boli pri vypracovani
1 republiky doplnit’ dokumenty na narodnej a eurdpskej urovni tykajtice sa stratégie pouzité a tykaju sa ochrany a
lesného hospodarstva: « Nariadenie Rady z 15. decembra 1998 o tvorby zivotného prostredia a sl v
lesnickej stratégii EU  Nariadenie Rady (EHS) ¢. 3528/86 o ochrane pdsobnosti MZP SR. Environmentélna
lesov Spolocenstva pred znecistenim ovzdusSia * medzinarodné zavizky stratégia bola vypracovana v stlade s
SR z ministerskych konferencii o lesoch « Oznamenie Komisie z 15. jina Jednotnou metodikou na posudzovanie
2006 Rade a Europskemu parlamentu o akénom plane EU pre lesy  Pan- vybranych vplyvov.
europske prevadzkové smernice, Lisabon 1998 « Narodna lesnicka
politika » Koncepcia rozvoja podohospodarstva 2013-2020 ¢ Narodny
lesnicky program Slovenskej republiky (NLP SR) « Akény plan
Nérodného lesnickeho programu Slovenskej republiky (AP NLP SR) «
Narodny program vyuzitia potencialu dreva Slovenskej republiky ¢
Program rozvoja vidieka 2014-2020 « Prioritny akény ramec
financovania Natura 2000 v Slovenskej republike pre EU programové
obdobie 2014-2020 ZDOVODNENIE: Sam spracovatel’ v Dolozke
vplyvov uvadza, ze dokument je prierezovy a méze mat’ vplyv na rézne
sektory. Spracovatel’ ma ambiciu vyzname menit’ doterajSie nastavené
mechanizmy v sektore lesného hospodarstva a preto je potrebné tieto
opatrenia zosul'ad’ovat’ aj z existujucimi dokumentmi na narodnej ¢i
europskej trovni.
3 | URZVN | Dokument - Vlastny material Institucionalny ramec, str. 46 Zasadna prva Nepri | Na pripomienku sa neprihliada. Stratégia
5 |L odrazka — antagonizmus dvoch ustrednych organov Statnej spravy hliada | nemoze rozhodovat’ o zruseni, zluceni ani
2 MPaRV SR a MZP SR odstranit’ vytvorenim jedného ustredného organu sa vzniku nového ministerstva.

— ministerstva udrzatelnych prirodnych zdrojov ZDOVODNENIE: Ak
ma byt stratégia hodna 21. storo€ia, vychadzajic zo 14 rocnej aplikacie
zakona o ochrane prirody a krajiny, v zaujme efektivnejsieho zostiladenia
verejnych objednavok spolo¢nosti a vlastnikov lesov, pricom
zdoraznujeme, Ze mame na mysli nestatne subjekty ako aj samotny $tat, s
cielom odstranenia narastajuceho antagonizmu medzi zaujmami
vlastnikmi lesov a ochranou prirody, v kone¢nom désledku v mnohych
pripadoch spdsobujiceho skody na sukromnom majetku bez hmotne;j
zodpovednosti Statnych uradnikov jednym z predpokladov odstranenia
antagonizmu je vytvorenie jedného tstredného organu Statnej spravy
lesov a zivotného prostredia, spolu s po'nohospodarstvom a
vodohospodarmi — spravu prirodnych zdrojov na vidieku, ktory bude
zodpovedne systémovo usmerniovat’ tieto sektory hospodarstva na




vidieku, vratane hl'adania a realizacie uc¢innych nastrojov na rieSenie
negativnych vplyvov klimatickych zmien, priCom budu skvalitiiovat’
zivot l'udom, Zijicim na vidieku a vytvoria priestor na regeneraciu
pracovnej sily mestského obyvatel'stva .
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Dokument — Vlastny material, Ako to dosiahneme? str. 6 Text druhe;j
vety treticho odstavca. ,,VyrieSia sa kompetencie v prierezovych
oblastiach, ako st prirodné zdroje alebo environmentalna vychova“ Viac
ako 50 % prijmov z predaja emisnych kvét sa pouZije v lesnom
hospodarstve na obnovu lesnych ekosystémov poskodenych prirodnymi
katastrofami ZDOVODNENIE: VyuZivanie pody, vyuZivanie krajiny,
teda nielen lesy su vSetko prierezové témy, kde dochadza ku konfliktu
medzi sucasne nastavenym mechanizmom ochrany prirody a krajiny a
vyuzivanim jej prirodnych zdrojov — pddy na ktorej rasta Zivé rastliny (
vratane stromov) alebo Zivo¢ichy, resp. je nerastné bohatstvo. Preto je
potrebné sa zamysliet' nad pripadnou zmenou S$tatnej spravy a na priklade
okolitych krajin ( napr. Rakusko) a v zaujme efektivnejSieho zosuladenia
verejnych objednavok spolo¢nosti a vlastnikov lesov, pricom
zdoraznujeme, Ze mame na mysli nestatne subjekty ako aj samotny $tat, s
cielom odstranenia narastajuceho antagonizmu medzi zaujmami
vlastnikmi lesov a ochranou prirody, v kone¢nom désledku v mnohych
pripadoch sposobujuceho skody vytvorit’ jeden Gstredny organ Statnej
spravy lesov a zivotného prostredia, spolu s pol'nohospodarstvom a
vodohospodarmi — spravu prirodnych zdrojov na vidieku, ktory bude
zodpovedne systémovo usmeriiovat’ tieto sektory hospodarstva na
vidieku, vratane hl'adania a realizacie u¢innych néstrojov na rieSenie
negativnych vplyvov klimatickych zmien. Zasadnou a prvoradou tlohou
na zabranenie Casto zbytoéného minania verejnych zdrojov je potreba
zosuladenie Statnej politiky v oblasti tvorby programov starostlivosti o

Citovana veta bola z dokumentu
odstranena.




chranené izemie - leSy a zabezpecenie a ich hospodarne financovanie,
nie cez docasné EU fondy.

3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, Ako to dosiahneme? str. 6 Text prvého Text v zmysle pripomienky sa nachadza v

5 |L odstavca. ,,Akékol'vek zavadzané opatrenia musia byt’ zabezpecené texte opatreni. Text na str.6 bol upraveny

4 dostatocnymi verejnymi zdrojmi v pripade, ze bude dochadzat’ k nasledovne: "Na zabezpecenie vSetkych
obmedzovaniu stkromného vlastnictva vo verejnom zaujme, pricom cielov a opatreni Envirostratégie 2030
bude respektovany nazor vlastnikov.“ ZDOVODNENIE: Ako budu zabezpecené dostatocné Statne,
pripomienky ¢. 2-4. Sam spracovatel’ tvrdi v dokumente, Ze ,, verejné aj sukromné finan¢né zdroje. V
Environmentalna legislativa na Slovensku bola v porovnani s krajinami pripade zvySenych nakladov zabezpeci
OECD hodnotend ako nadpriemerne prisna ...“ V mnohych pripadoch Stat dostatocné zdroje pre Ustredné organy
problémom je nedostatok verejnych zdrojov na verejné ekosystémoveé Statnej spravy a ich odborné organizacie
sluzby, ktorymi chce §tat obmedzovat’ ¢i zakazovat’ sikromnych ako aj obce a podnikatel’'sky sektor."
vlastnikov, resp. vyzaduje ich plnenie vo verejnom zaujme bezplatne.

3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, Najvacsie vyzvy zivotného prostredia SR, Nesuhlasime s takymto vymedzenim,

5 |L str. 7 Text prvej vety druhého odstavca ,,Za najvacsie sicasné problémy ked’Ze lesné ekosystémy st ohrozené aj z

5 zivotného prostredia na Slovensku mozno povazovat’ problematiku inych doévodov ako prirodné katastrofy, o

odpadov, kvalitu ovzdusia a ochranu lesnych ekosystémov, ktoré st v
poslednych rokoch masivne rozvracané prirodnymi katastrofami*
ZDOVODNENIE: Ako pripomienky &. 2-4 . Doplnenie vety o text ,.......
ktoré su v poslednych rokoch masivne rozvracané prirodnymi
katastrofami*

¢om svedcia aj odborné spravy UNESCO
alebo Eurdpskej komisie.
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny 2.2
Zreformovat Statne institucie ochrany prirody, str. 12 prva vetu zmenit’
»~Kompetencie Statnych organizacii pri manazmente prirodnych zdrojov
budi integrované pod gesciou jedného ustredného organu Statnej
spravy“. ZDOVODNENIE: Ako pripomienka 13. Je potrebné sa
zamysliet' nad pripadnou zmenou $tatnej spravy a na priklade okolitych
krajin ( napr. Raktsko) a v zaujme efektivnejSieho zosuladenia verejnych
objednavok spolocnosti a vlastnikov lesov, priCom zdoraziujeme, ze
mame na mysli nestatne subjekty ako aj samotny $tat, s ciel'om
odstranenia narastajuceho antagonizmu medzi zaujmami vlastnikmi lesov
a ochranou prirody, v kone¢nom désledku v mnohych pripadoch
spdsobujuceho skody na sukromnom majetku bez hmotne;j
zodpovednosti Statnych tradnikov vytvorit’ jeden tstredny organ $tatnej
spravy lesov a zZivotného prostredia, spolu s pol'nohospodarstvom a
vodohospodarmi — spravu prirodnych zdrojov na vidieku, ktory bude
zodpovedne systémovo usmeriiovat’ tieto sektory hospodarstva na
vidieku, vratane hl'adania a realizacie uc¢innych nastrojov na rieSenie
negativnych vplyvov klimatickych zmien. Zasadnou a prvoradou ulohou
na zabranenie Casto zbyto¢ného minania verejnych zdrojov je potreba
zosuladenie $tatnej politiky v oblasti tvorby programov starostlivosti o
chranené uzemie - lesy a zabezpecenie a ich hospodarne financovanie,
nie cez do¢asné EU fondy. Upozoriiujeme spracovatel'a, ze v zmysle
sucasne platnej legislativy, LESY SR, $.p. okrem pddy vo vlastnictve
Statu obhospodaruju aj lesy s nezistenym vlastnictvom — teda nestatnym.
Takto sa MZP SR dostane aj k nardbaniu so sukromnou podou a v izemi
dojde este k vacsiemu chaosu z pohl'adu $tatnej spravy s ¢im zasadne
nesthlasime.

Veta bola upravena nasledovne: "Pre
efektivne fungovanie a riadenie
narodnych parkov ako aj inych
chranenych uzemi je optimalna ich
integrovand sprava."
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2 U&inna ochrana prirody a krajiny, 2.1
Zastavit’ stratu biodiverzity str. 12 Doplnit’ odstavec o ,,nelegalne zbery
lesnych plodov a vjazdu motorovych vozidiel, Stvorkoliek a motoriek do
lesov* ZDOVODNENIE: Nérastom poziadavky na rekrea¢ni funkciu
vyrazne nardstla enviromnentalna kriminalita pri vjazde motorovych
vozidiel, Stvorkoliek a motoriek na ucelové komunikacie ako aj
nelegalny zber nedrevnych produktov lesa ( najmé huby, lesné plody,
byliny) v rozpore so zdkonom o ochrane prirody a krajiny.

Nové znenie odstavca o environmentalnej
kriminalite v Casti 2.1: "Zabezpeci sa
ucinny boj s environmentalnou
kriminalitou. V oblasti boja proti
nelegélnemu lovu, otravam, zabijaniu
zivocichov, vykradaniu a poSkodzovaniu
rastlin a obchodovaniu s ohrozenymi
druhmi sa posilni spolupraca dotknutych
rezortov a organizacii. Posilni sa
napriklad aj boj proti nelegadlnemu zberu
lesnych plodov, ¢i vjazdu motorovych
vozidiel, Stvorkoliek a motoriek do lesov.
Na dosiahnuti tychto ciel'ov sa bude
podielat’ aj Policajny zbor SR. Na
narodnej Grovni sa v suvislosti s
obchodovanim s ohrozenymi druhmi, s
ohl'adom na aplika¢nu prax, prijmi nové
regulacie a zohl'adnia sa problémy s
implementaciou a vymahanim sucasnych
narodnych pravnych noriem. Existujice
nastroje budu efektivnejsie vyuzivané a
budt doplnené o moznosti ich uplatnenia
aj v pripade obchodu realizovaného cez
internet.”
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny, 2.1
Zastavit’ stratu biodiverzity str. 12 Zmenit’ v druhom odstavci tretiu vetu
na ,,V spolupraci s vlastnikmi a uzivatel'mi a s vyuzitim vSetkych
dostupnych zdrojov sa skvalitni ochrana a obnova, lesov, luk a
pasienkov, ktoré predstavujui ekosystémy s najvysSou mierou
biodiverzity a bude sa podporovat’ aj vytvaranie agrolesnickych
systémov.“ ZDOVODNENIE: Doplneny ,,les“ — agrolesnicke systémy je
potrebné budovat’ cez integrovany manazment tizemia — lika, pasienok,
les a podporovat’ obhospodarovanie komplex pody — pol'nohospodarske;j
a lesnej jednym hospodarom — farmarom, gazdom, ktory bude vykonavat’
aj nepol'nohospodarske a nelesnicke ¢innosti (zabezpeCovanie

Nové znenie vety: "V spolupraci s
vlastnikmi a uzivatelmi a s vyuZzitim
vSetkych dostupnych zdrojov sa skvalitni
ochrana a obnova lesov, lik a pasienkov,
ktoré predstavuju ekosystémy s najvyssou
mierou biodiverzity a bude sa podporovat’
aj vytvaranie agrolesnickych systémov."




ekosystémovych sluzieb) - spojenie vSetkych rozhodujucich aktivit vo
vidieckej krajine do jedného funkéného celku.
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Dokument — Vlastny material, UdrZate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2 U¢inna ochrana prirody a krajiny, 2.1
Zastavit’ stratu biodiverzity str. 11 Zmenit prvé slovo druhej vety ,,
Dobudovanie® na ,, Prehodnotenia“ ZDOVODNENIE: Ako pripomienky
¢. 2-4,6. Zdorazneni pristup PREHODNOTENIE suc¢asného stavu
sustavy chranenych uzemi a nie ,, DOBUDOVANIE® na starych, zlych
zakladoch, ktoré nereflektovali ,,medzinarodné Standardy, resp.
roz§irovanie o nove¢ pricom staré ,,zat’aze sa neriesia.*

Veta o dobudovani bola upravena v
raméeku, ktory predstavuje zhrnutie celej
kapitoly, nasledovne: "Prehodnotenim a
vhodnym dobudovanim sustavy
chranenych uzemi a vypracovanim,
schvalenim a realizaciou dokumentov
starostlivosti sa vytvoria moznosti
starostlivosti o vSetky vyznamné druhy a
biotopy v SR."
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2 U&inna ochrana prirody a krajiny, str. 11
Zmenit’ - ,,Slovensko zamedzi zhorSovaniu stavu chranenych druhov a
biotopov. Do roku 2030 bude obnovenych minimalne 15 %
degradovanych ekosystémov. Prehodnotenim sustavy chranenych uzemi
a vypracovanim, schvalenim a realizdciou dokumentov starostlivosti sa
vytvoria moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné druhy a biotopy v
SR. Zjednoduseny systém chranenych uzemi a stupfiov ochrany umozni
prisnejsiu ochranu a cielenu starostlivost’ v sulade s medzinarodnymi
Standardmi. Jadrova zénu prehodnotenych narodnych parkov budu tvorit
uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50
% celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 % tejto rozlohy do
roku 2030. Ohodnotenie ekosystémovych sluzieb a stimulécia ich
poskytovania prostrednictvom stimulacnych alebo kompenza¢nych
platieb poskytovatel'mi zefektivni ochranu prirody a pomoze zastavit’ ich
degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatiovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny. ZDOVODNENIE: Ako pripomienky &. 2-4,6.
Zdorazneni pristup PREHODNOTENIE sucasného stavu ststavy
chranenych uzemi a nie ,, DOBUDOVANIE* na starych, zlych
zakladoch, ktoré nereflektovali ,,medzinarodné Standardy, resp.
roz§irovanie o nové pricom staré ,,zat'aze sa neriesia.* Proces
prehodnotenia by mal prebehnut’ na partnerskom principe za ucasti
vlastnikov pody/ lesov. Podmienkou schvalenia CHU by malo byt
vypodet a vymahatel'ny zavizok vlady SR ako vyhlasovatel'a CHU
realnych nakladov na zabezpecenie opatreni na jednotlivé chranené
uzemia vratane zmluvne garantovanych kompenzacnych a stimulacnych
platieb pre realizatorov opatreni — vlastnikov/obhospodarovatel'ov pody
pri ktorych bude preferovana zmluvna starostlivost’ zaloZzena na jasnych,
v zmluve upravenych pravidlach. Proces prehodnotenia by mal
prebehnit’ na partnerskom principe za Gc¢asti vlastnikov pody/ lesov.
Podmienkou schvalenia CHU by malo byt’ vypodet a vyméahatelny
zavizok vlady SR ako vyhlasovatel'a CHU realnych nékladov na
zabezpecenie opatreni na jednotlivé chranené tizemia vratane zmluvne
garantovanych kompenzacnych a stimula¢nych platieb pre realizatorov
opatreni — vlastnikov/obhospodarovatel'ov pddy pri ktorych bude
preferovand zmluvna starostlivost’ zalozena na jasnych, v zmluve
upravenych pravidlach. Ohodnotené ekosystémové sluzby, ktoré

Text v ram¢eku bol upraveny nasledovne:
"Slovensko zamedzi zhorSovaniu stavu
chranenych druhov a biotopov. Do roku
2030 bude obnovenych minimalne 15 %
degradovanych ekosystémov.
Prehodnotenim a vhodnym dobudovanim
sustavy chranenych uzemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielentl starostlivost’ v sulade s
medzinarodnymi Standardmi. Jadrova
z6nu narodnych parkov budu tvorit’
uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha po prehodnoteni do roku 2024
dosiahne do roku 2025 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku
manazmentovej kategorie II. chranenych
uzemi podl'a IUCN a 75 % tejto rozlohy
do roku 2030. Ohodnotenim a platbami za
ekosystémové sluzby sa vytvoria
podmienky pre ich komplexné a
udrzatel'né zabezpecCovanie. Vypracuje sa
a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny." Poziadavka na
udrziavanie ekosystémovych sluzieb
platbami bola zahrnuta v kapitole 2.4.




zabezpecuju lesy pre verejnost’ a na jej zaklade, za plnenie verejne;j
objednavky na udrzanie a rozvoj najmé biodiverzity, vodoochrannych,
rekreacnych, Sportovych, turistickych, vzdelavacich a environmentalnych
aktivit v lesoch zabezpecit' kompenzacie a najmé stimuly pre vlastnikov
lesov formou jednoducho narokovatelnej priamej finan¢nej platby na
plochu. Takto bude zaloZeny princip spravodlivosti - ak chce verejnost,
aby sa aj nestatne lesy stali lesmi skuto¢ne pre vsetkych, nebudu vsetky
tarchy, ktoré su v tejto suvislosti prendSané na vlastnikov a spravcov
tychto lesov len ich zalezitost'ou, ale stant sa aj zalezitostou verejnou a
aj verejnost’ tak bude znasat’ tieto tarchy — cez verejné zdroje. Je
nevyhnutna verejna podpora sluzieb ekosystémov, ktoré les produkuje a
uzitky spotrebuva iny ako vlastnik, alebo uzivatel’ lesa — napr. rekreacna
funkcia, nedrevné produkty lesa, emisné kvoty. Podla udajov EK
hodnota, ktorti poskytuje lesné hospodarstvo vo forme ekosystémovych
sluzieb v ramci izemi Natura 2000 vSetkym obyvatel'om EU je 200 az
300 mld. € rocne. Ak tento idaj prepocitame na vymeru lesov v SR
dostaneme, Ze nase lesy poskytuju celej spolo¢nosti hodnotu vo vyske
priblizne 1,2 mld.€ ro¢ne, avsak oproti tejto hodnote nestoja ziadne
peniaze, ktoré by bolo mozné pouzit’ ako stimul lesného hospodarstva na
udrziavanie a rozvoj tychto sluzieb. Naopak, od roku 2012 vlada SR
zvysila dane z lesnych nehnutel'nosti o 100% a zaznamenavame snahy o
ich d’al$ie zvySovanie, bola zvysena dai z prijmov a odvodov z prac na
dohodu, ¢o prinieslo zvysenie financného zat'azenia lesnych podnikov v
SR o priblizne 3 mil.€ ro¢ne. Stat sa teda v tejto oblasti sprava v rozpore
so zasadami hodnoty za peniaze a vytvara situaciu, ked’ neriesenim
socialno-ekonomickych dopadov ochrany prirody na lesné hospodarstvo
a zanedbavanim vhodnej stimulacie rozvoja celospolocensky potrebnych
a ziadanych ekosystémovych sluzieb ohrozuje ekonomicku
zivotaschopnost’ a tym aj prezitie celého lesného hospodarstva
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’
bezzasahovost’ v najvy$som stupni ochrany, str. 13 Posledny odstavec
Vypustit’ vetu — ,,Z dlhodobého hl'adiska je nevyhnutné vyriesit’ aj
vlastnicke vztahy v chranenych uzemiach a postupne ¢o najviac z nich
previest’ do vlastnictva a spravy §tatu prostrednictvom zamen, vykupov a
dlhodobych prenajmov, ako aj kompetencnou delimitaciou v pripade
Statnych pozemkov. “ a nahradit’ ju ,,Zonéaciou narodnych parkov a
dalsich chranenych tizemi sa usporiadaju aj vlastnicke a uzivacie prava s
nestatnymi vlastnikmi pddy. Snahou §tatu bude ich vyraznejSicho
zaangazovat' do realizacie opatreni na ochranu prirody prostrednictvom
jasnych a predom zmluvne dohodnutych pravidiel — zmluvnej
starostlivosti.“ ZDOVODNENIE: S cielom zamedzenie vystahovalectva,
opustania pody z titulu vzdania sa vlastnictva k pode, ktora je jednym so
silnych pit, udrzujucich l'udi zit’ na vidieku, s cielom udrzania zivota na
vidieku ciel'om $tatu by malo poskytovat’ pracovné prilezitosti na vidieku
spojené s uzivanim pody — ako zakladného vyrobného prostriedku. A ¢i
sa na fiom bude produvat’ drevo, alebo ,,prales“ je vecou dohody.
Vyznamne k tomu mézu prispiet’ aj MSP - pozemkové spolocenstvach,
obecné podniky, ktoré su ,,malé lesné podniky“, zamestnavajuce pri
hospodareni vo svojich lesoch ( a Casto aj na pol'nohospodarskej pdde)
miestne obyvatel'stvo z prislusnych dedin su kl'aCovy prvkov lokalne;
ekonomiky jednotlivych dedin. Je to obrovsky l'udsky potencidl, ktory by
mohol byt’ vyznamne vyuziti k rozvoju slovenského vidieka, k udrzaniu a
zlepseniu kvality Zivota na vidieku a k ochrane prirodného dedicstva aj
prostrednictvom zamestnavania tychto l'udi. Vykupom pody, resp.
dlhodobym najmom odoberame 'udom na vidieku uzitok. A ten primarne
z pOody na svoj Zivot potrebuju.

Znenie upravené na: "Z dlhodobého
hladiska je nevyhnutné vyriesit’ aj
vlastnicke vztahy v chranenych tizemiach
a postupne ¢o najviac z nich previest’ do
vlastnictva a spravy $tatu prostrednictvom
zamen, vykupov a dlhodobych
prenajmov, alebo zmluvnou
starostlivostou a ak to bude vhodné aj
kompetencnou delimitaciou v pripade
Statnych pozemkov."
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 2.4 Ohodnotit’ a udrzatelne vyuzivat
ekosystémové sluzby str. 13 Za druhy odstavec doplnit’ novy odstavec ,,
V zaujme racionalneho nakladania z prirodnymi zdrojmi Slovenska
podou a udrzania zZivota na vidieku sa dopracuje a schvali prdvna norma,
ktora bude zdkladom pre ocenenie (environmentalnych a socialnych) -
ekosystémovych sluzieb, ktoré zabezpecuju lesy pre verejnost’ a na jej
zaklade, za plnenie verejnej objednavky na udrzanie a rozvoj najmé
biodiverzity, vodoochrannych, rekrea¢nych, Sportovych, turistickych,
vzdelavacich a environmentalnych aktivit v lesoch zabezpeci
kompenzacie a najma stimuly pre vlastnikov lesov formou jednoducho
narokovatelnej priamej finanénej platby na plochu.“ ZDOVODNENIE:
Je nevyhnutna verejna podpora sluzieb ekosystémov, ktoré les produkuje
a uzitky spotrebuva iny ako vlastnik, alebo uzivatel’ lesa — napr.
rekreacnd funkcia, nedrevné produkty lesa, emisné kvoty. Podl'a idajov
EK hodnota, ktort poskytuje lesné hospodarstvo vo forme
ekosystémovych sluzieb v ramci izemi Natura 2000 vSetkym
obyvatel'om EU je 200 az 300 mld. € roc¢ne. Ak tento udaj prepocCitame
na vymeru lesov v SR dostaneme, Ze nase lesy poskytuju celej
spolo¢nosti hodnotu vo vyske priblizne 1,2 mld.€ ro¢ne, avSak oproti
tejto hodnote nestoja Ziadne peniaze, ktoré by bolo mozné pouzit’ ako
stimul lesného hospodarstva na udrziavanie a rozvoj tychto sluzieb.
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Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa doplnit’
informaciu o akom nelegalnom vyrube dreva v stati pojednava — ¢i sa
jedna o marginalizované komunity v okoli osad ktorych dochadza k
devasta¢nému pdsobeniu ¢loveka, resp. ak nie su podklady k takémuto
tvrdeniu ziadame vypustit ZDOVODNENIE: oficialny vladny dokument
by mal narabat’ s oficidlnymi idajmi a nie subjektivnymi dojmami. Ak je
to vSak objektivna pravda, treba to riesit’.

Veta bola preformulovana nasledovne:
"Do vel’kej miery za to méze ndhodna
tazba v dosledku kalamit ako dosledok
posobenia roznych faktorov (vietor,
sucho, hmyz alebo huby), a v mense;j
miere aj nelegalny vyrub dreva."




3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuZivanie a efektivna CA Nova formulacia: "Oficialne turistické a
6 | L ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovéha vSetkych funkcii lesa 4.1 cyklistické trasy budia udrziavané v
4 Zabezpecit udrzatelnu tazbu dreva str. 19 Doplnit’ texty V pripade, ze pouzitel'nej podobe."
lesna cestntl siet’ na sukromnych pozemkoch je/bude zaradena do
oficidlnych turistickych a cyklistickych tras §tat nastavi mechanizmus Envirostratégia nedefinuje financné
verejnej podpory, ktora umozni je pouzivanie aj pocas lesohospodarske;j nastroje ako sa jednotlivé opatrenia budu
¢innosti. Na lesnych cestach budd uplatnené prvky na zmiernenie vykonavat’. To sa bude diat’ pri
povrchového odtoku, vratane odrazky a bude vykonéavana ich pravidelna implementacii
udrzba, ktora bude predmetom Statnej podpory. Nepotrebné a
nevyuzivané lesné cesty budu rozrusené a navratené do pdvodného stavu, Nova formulacia: "Nepotrebné a
na zabranenie podnej erozie na ktoré poskytne $tat podporu. Vlastnikom nevyuzivané lesné cesty budu
lesov sa umozni netazit’ drevo, pokial’ o tom sami rozhodnt a nebudu ich prehodnotené z hl'adiska ich dopadu na
nedinnost'ou ohrozené susedné pozemky a porasty.© ZDOVODNENIE: podnu eroéziu a v pripade potreby budu
Ziadame nahradit’ nasledujice vety. Po taZbe sa bude vyzadovat’ rozrusené."
uvedenie oficidlnych turistickych a cyklistickych tras do pouzitel'nej
podoby. Na lesnych cestdch budu uplatnené prvky na zmiernenie Nova formulécia: "Vlastnikom lesov sa
povrchového odtoku, vratane odrazok a bude vykondvana ich pravidelna umozni net'azit’ drevo, pokial’ o tom
udrzba. Nepotrebné a nevyuzivané lesné cesty budii uvedené do stavu rozhodnu sami a ak to neohrozi okolité
zabrafiujucom podnej erdzii. Vlastnikom lesov sa umozni net'azit’ drevo, lesné porasty, majetok alebo zdravie."
pokial’ o tom sami rozhodnu .
3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuZivanie a efektivna A Pripomienka bola zapracovana.
6 | L ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovéha vsetkych funkcii lesa 4.1
5 Zabezpecit udrzatelnu tazbu dreva str. 19 zmenit’ ,,lesnici* na
,vlastnici/obhospodarovatelia lesov** ZDOVODNENIE: V zmysle
zakona o lesoch ¢innosti v lese zabezpe€uje obhospodarovatel lesa. Je
potrebné motivovat’ zodpovednu osobu.
3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuZivanie a efektivna CA Nazov kapitoly bol zmeneny nasledovne:
6 | L ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovaha vSetkych funkcii lesa 4.1 "Plnenie funkcii lesov". Detailné pravidla
6 Zabezpecit udrzatelnu tazbu dreva str. 19 Zmenit’ nadpis na 4.1 pre tazbu dreva v hospodarskych lesoch

Zabezpecit' udrzate'na umyselnt tazbu dreva a systém podpory na
odstranenie $§kod spdsobenych prirodnou katastrofou a na obnovu
ekosystému ZDOVODNENIE: V désledku klimatickych zmien dochadza
v poslednych 14 rokoch k Castejsim a cyklicky sa opakujucim prirodnym
pohromam, ktoré prudko ni¢ia lesné ekosystémy, pricom viac ako
polovica ploch, na ktorych dochadzalo k ,,tazbe dreva“ su plochy
postihnuté prirodnou pohromou a ,,tazba dreva“ v takomto tizemi je
odstrafiovanim $§kod a nie umyslom t'azit’ drevo. Pritom odstrafiovanie

by mala byt rieSena v legislative
tykajucecej sa lesov.




poskodenych kmenov z lesa je z dévodu snahy o bezprostredni obnovu
poskodeného — zniceného starého lesa pre d’alSie generacie, aby necakali
200 — 300 rokov na vysoké stromy.
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Dokument — Vlastny material, UdrZate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovaha vSetkych funkcii lesa 4.2
Dodrziavat’ zakaz tazby dreva v najvy$Som stupni ochrany a v blizkosti
riek str. 19 Doplnittext ,,... na zaklade zmluvného vzt'ahu s
obhospodarovatel'om lesov. Stat bude niest’ v plnom rozsahu hmotnt
zodpovednost’ za Skody na cudzom majetku, ktoré budu spdsobené
vplyvom bezzasahového izemia na susediace pozemky a na nich sa
nachadzajiice porasty ZDOVODNENIE: Doplnenie kto bude robit’
aktivny manazment, ako a sti¢asne aky bude zavdzok §tatu v pripade
vzniku $kod.

Doplnila sa veta: "Uhrada nakladov na
vykonanie tychto opatreni bude
zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatituje bezzadsahovy rezim."

URZVN

Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuZzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovéha vietkych funkcii lesa 4.2 str.
19 Doplnit’ texty ZDOVODNENIE: Ziadame

NeidentifikovateI'na pripomienka.
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Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovaha vsetkych funkcii lesa 4.3
Zabezpecit' efektivnu kontrolu tazby dreva, str. 19 Vypustit’ texty
Nakladné auta prevazajice drevo budi povinne vybavené GPS a na
internete budu dostupné ich ECV a tidaje o dreve, ktoré maju prevéazat'.
Manipula¢né sklady s drevom budi mat’ kamerovy systém. Vytvori sa
mobilna aplikacia pre verejnost’ na kontrolu tazby a prevozu dreva.
Povolenia na tazbu, vratane historie ich zmien, budi verejne dostupné a
to aj s prepojenim na mapu dostupnu na internete, ako je to napriklad v
Bulharsku. ZDOVODNENIE: Nebranime sa kontrole, ale takéto
Sikanovanie a kriminalizacia je neprijatelnd. Ako pripomienka 22

Opatrenia boli posunuté do roviny
prikladu.
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Dokument — Vlastny material, Udrzate'né vyuzivanie a efektivna
ochrana prirodnych zdrojov, 4 Rovnovéaha vSetkych funkcii lesa str. 18
Upravit' text v raméeku na Umyselna Tazba dreva sa bude uplatiiovat’
udrzatel'nym spdsobom. V pripade prirodnych pohrdm, ktoré poskodili
lesné ekosystémy S$tat zabezpeci podporu na odstranenie $kod
spdsobenych prirodnou katastrofou a na obnovu ekosystému. V
oblastiach s najvys$im stupnom ochrany bude zakazana a na uzemiach s
aktivnym manazmentom sa bude uplatiovat’ prirode blizke
obhospodarovanie Celkova hodnota ekosystémovych sluzieb lesov
nebude klesat’ pri¢om sa vytvori model podpory z verejnych zdrojov.
ZDOVODNENIE: Dopliiame slovo ,,Umyselna“ a vetu ,,V pripade
prirodnych pohrdm, ktoré¢ poskodili lesné ekosystémy $tat zabezpeci
podporu na odstranenie §kod spdsobenych prirodnou katastrofou a na
obnovu ekosystému‘ V dosledku klimatickych zmien dochadza v
poslednych 14 rokoch k ¢astejsim a cyklicky sa opakujucim prirodnym
pohromam, ktoré prudko nicia lesné ekosystémy, pricom viac ako
polovica ploch, na ktorych dochadzalo k ,,tazbe dreva“ su plochy
postihnuté prirodnou pohromou a ,,tazba dreva“ v takomto uzemi je
odstranovanim $kdd a nie umyslom tazit’ drevo. Pritom odstrafiovanie
poskodenych kmenov z lesa je z dovodu snahy o bezprostredni obnovu
poskodeného — zniCeného starého lesa pre d’alSie generacie, aby necakali
200 — 300 rokov na vysoké stromy. A tak ako kompenzuje Skody z
prirodnych pohrdm sposobenych vodou, vetrom na infrastruktire ¢i inom
verejnom majetku, ak les vzhl'adom na jeho verejnu pristupnost’ si
zasluzi pomoc a solidaritu statu, jeho infrastruktiira — najma lesna cestna
siet’ ap. Ziadame vypustit' - ,,Zvysi sa verejna aj intitucionalna kontrola
tazby dreva® Su v platnosti zakon o lesoch aj zakon o dreve. Zakonom o
dreve bola zriadena lesnicko-drevarska inSpekcia, tak ¢o ideme este
dalie vymyslat'? Co chce spracovatel eite zvySovat’ ? Opatrenia, ktoré
spracovatel’ navrhuje ,,Nakladné auta prevazajice drevo buda povinne
vybavené GPS a na internete budt dostupné ich ECV a tdaje o dreve,
ktoré maju prevazat. Manipulacné sklady s drevom budu mat’ kamerovy
systém‘ idu vyrazne nad ramec trhovej ekonomiky, st hrubo
diskriminujtce voci jednej skupine podnikatel'skych subjektov oproti
ostatnym subjektom.* Uvedené opatrenie vychadza zo subjektivneho
nazoru spracovatela, Ze sa vyznamne t'azi nelegalne drevo My sa napr.
domnievame, ze sa netnosné tazi kamen. Da sa z toho vyvodit’ potreba

Finan¢né opatrenia nie su sucast'ou
strategického dokumentu. Tie sa buda
rieSit’ v implementacii opatreni. Zaroven
sa do textu vlozila veta "Uhrada nakladov
na vykonanie tychto opatreni bude
zabezpecena zo zdrojov toho, kto
uplatiiuje bezzasahovy rezim."




kamerovych systémov na Strkoviska, aby sme sa mohli na webe pozerat
na nakladné auté ako nic¢ia miestne komunikacie? Alebo mame dojem, ze
sa na smetiska voui viacej odpadu ako sa eviduje cez vazne listky a radi
by sme videli pohyby aut, najma tych ktoré vozia vyseparované zlozky,
¢i ndhodou nekoncia na skladkach komunalneho odpadu. Dadme aj im
taktito povinnost’?

3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, UdrzateI'né vyuZivanie a efektivna Poziadavka je neodévodnena. Bola by
7 | L ochrana prirodnych zdrojov, 6 Predchadzanie zmene klimy a porusenim EU smernice o obchodovani s
1 zmieriovanie jej dopadov 6.1 Pokraovat’ v obchodovani s emisnymi emisnymi kvotami, narodnej legislativy
kvotami str. 23 Doplnit’ texty Viac ako 50 % prijmov z predaja emisnych ako aj cielov a zavazkov Slovenska v
kvot sa pouzije v lesnom hospodarstve na obnovu lesnych ekosystémov oblasti zmeny klimy.
poskodenych prirodnymi katastrofami ZDOVODNENIE: Ziadame
spravodlivé nasmerovanie tokov penazi za zelené Slovensko
3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, Udrzatel'né vyuZivanie a efektivna Poziadavka je neoddvodnena. Bola by
7 | L ochrana prirodnych zdrojov, 6 Predchadzanie zmene klimy a porusenim EU smernice o obchodovani s
2 zmieriovanie jej dopadov 6.1 Pokraovat’ v obchodovani s emisnymi emisnymi kvotami, narodnej legislativy

kvotami str. 23 Doplnit’ texty Viac ako 50 % prijmov z predaja emisnych
kvot sa pouzije v lesnom hospodarstve na obnovu lesnych ekosystémov
poskodenych prirodnymi katastrofami ZDOVODNENIE: Ziadame
spravodlivé nasmerovanie tokov penazi za zelené Slovensko

ako aj cielov a zavazkov Slovenska v
oblasti zmeny klimy.




3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, Vizia zdravého zivotného prostredia a Tvrdenie nie je uplné a do kontextu vety
7 | L udrzatel'ného hospodarstva str. 5 Upravit’ text druhej vety nasledovne: nezapada.
3 Mame problémy s kvalitou ovzdusia, nizkou mierou recyklacie odpadu,
ale aj s ochranou ekosystémov, ktoré su v poslednych rokoch masivne
rozvracané prirodnymi katastrofami“ ZDOVODNENIE: Ako
pripomienky €. 2-4
3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, Zivotné prostredie na Slovensku v roku Medzi podnikatel’skymi subjektami
7 | L 2030, str. 6 Prva vetu v Siestom odstavci upravit’ nasledovne: chapeme aj vlastnikov pozemkov a inych
4 Environmentalne vzdelavanie bude vykonavat’ §tat v spolupraci s podnikatel’ov.
odbornymi institaciami, podnikatel’skym sektorom, zamestnavatel'mi,
samospravou vlastnikmi a spravcami pozemkov a mimovladnymi
organizaciami. ZDOVODNENIE: Ako pripomienky ¢. 5, zostiladenie z
d’al$im textom v dokumente.
3 | URZVN | Dokument — Vlastny material, Zivotné prostredie na Slovensku v roku Zapracované v zmysle pripomienky.
7 | L 2030, str. 6 Prvii vetu v Siestom odstavci upravit’ nasledovne: Zlepsi sa
5 rozsah aj kvalita zbieranych idajov, a to najmé v oblasti vdd, ovzdusia a

odpadov, zlepsi sa poskytovanie informacii a udajov o prirodnych
zdrojoch ZDOVODNENIE: Ako pripomienka €. 5
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Dokument — Vlastny material, Zivotné prostredie na Slovensku v roku
2030, str. 6 Text Stvrtého odstavca upravit’ nasledovne Zleps$i sa ochrana
biodiverzity a zamedzi sa zhorSovaniu stavu druhov a biotopov.
Prehodnoti sa systém chranenych tizemi a stupiiov ochrany s cielom
posudenia opodstatnenosti a zjednoduSenia respektujuc vlastnicke prava,
ktory zabezpeci zostladenie kritérii IUCN, kde v prehodnotenych
narodnych parkoch budi jadrova zénu tvorit’ izemia bez zasahov
¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy
kazdého narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Drevo sa
bude umyselne t'azit’ udrzatel'nym spésobom a to aj mimo oblasti s
najvyssim stupfiom ochrany, pricom v pripade prirodnych pohrém, ktoré
poskodili lesné ekosystémy $tat poskytne verejné zdroje na odstranenie
§kdd sposobenych prirodnou katastrofou a na obnovu ekosystému .
Viditel'na bude ochrana a obnova krajinnych prvkov na
pol'nohospodarskej pode, vyriesi sa otazka 400 — 500 tisic
pol'nohospodarskej pody, ktora je v sicasnosti opustena,
pol'nohospodarsky nevyuzivana, porastena samonaletovymi drevinami,
bez zasahu Cloveka a ekologicka pol'nohospodarska vyroba bude zaberat
aspon 13,5 % celkovej vymery pol'nohospodarskej pody.
ZDOVODNENIE: Ako pripomienky &. 2-4,6

Odstavec sa upravil nasledovne: "Zlepsi
sa ochrana biodiverzity a zamedzi sa
zhorSovaniu stavu druhov a biotopov. Do
roku 2024 sa prehodnoti a zjednodusi
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany. Pri prehodnoteni chranenych
uzemi a ich ochrannych pasiem sa
zohl'adnia medzinarodné kritérid k
pridel'ovaniu manazmentovych kategorii
chranenych uzemi podl'a [UCN a
re$pektujuc vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych do
manazmentovej kategorie Il chranenych
uzemi podl'a IUCN, budu jadrova zénu
tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka,
ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne
50% celkovej rozlohy narodného parku a
75% tejto rozlohy do roku 2030V
bezzasahovych uzemiach bude tazba
zakazand a na izemiach s aktivnym
manazmentom bude uprednostiiované
prirode blizke obhospodarovanie. Celkova
hodnota ekosystémovych sluzieb lesov
nebude klesat’. Zvysi sa verejna aj
institucionalna kontrola tazby dreva.
ViditeI'na bude ochrana a obnova
krajinnych prvkov na pol'nohospodarske;
pdde a ekologicka polnohospodarska
vyroba bude zaberat’ aspon 13,5 %
celkovej vymery pol'nohospodarske;j
pody."
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Dokument — Vlastny material, Zivotné prostredie na Slovensku v roku
2030, str. 6 Text Stvrtého odstavca upravit’ nasledovne Zlepsi sa ochrana
biodiverzity a zamedzi sa zhorSovaniu stavu druhov a biotopov.
Prehodnoti sa systém chranenych tizemi a stupiiov ochrany s cielom
posudenia opodstatnenosti a zjednoduSenia respektujuc vlastnicke prava,
ktory zabezpeci zostladenie kritérii [IUCN, kde v prehodnotenych
narodnych parkoch budi jadrova zénu tvorit’ izemia bez zasahov
¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy
kazdého nérodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Drevo sa
bude umyselne t'azit’ udrzateI'nym spésobom a to aj mimo oblasti s
najvyssim stupfiom ochrany, pricom v pripade prirodnych pohrém, ktoré
poskodili lesné ekosystémy $tat poskytne verejné zdroje na odstranenie
§kdd sposobenych prirodnou katastrofou a na obnovu ekosystému .
Vidite'na bude ochrana a obnova krajinnych prvkov na
pol'nohospodarskej pode, vyriesi sa otazka 400 — 500 tisic
pol'nohospodarskej pody, ktora je v sicasnosti opustena,
pol'nohospodarsky nevyuzivana, porastena samonaletovymi drevinami,
bez zasahu Cloveka a ekologicka pol'nohospodarska vyroba bude zaberat’
aspon 13,5 % celkovej vymery pol'nohospodarskej pody.
ZDOVODNENIE: Ako pripomienky &. 2-4,6

Odstavec sa upravil nasledovne: "Zlepsi
sa ochrana biodiverzity a zamedzi sa
zhorSovaniu stavu druhov a biotopov. Do
roku 2024 sa prehodnoti a zjednodusi
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany. Pri prehodnoteni chranenych
uzemi a ich ochrannych pasiem sa
zohl'adnia medzinarodné kritérid k
pridel'ovaniu manazmentovych kategorii
chranenych uzemi podl'a [UCN a
reSpektujuc vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych do
manazmentovej kategorie Il chranenych
uzemi podl'a IUCN, budu jadrova zénu
tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka,
ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne
50% celkovej rozlohy narodného parku a
75% tejto rozlohy do roku 2030V
bezzasahovych uzemiach bude tazba
zakazand a na izemiach s aktivnym
manazmentom bude uprednostiiované
prirode blizke obhospodarovanie. Celkova
hodnota ekosystémovych sluzieb lesov
nebude klesat’. Zvysi sa verejna aj
institucionalna kontrola tazby dreva.
ViditeI'na bude ochrana a obnova
krajinnych prvkov na pol'nohospodarske;
pdde a ekologicka polnohospodarska
vyroba bude zaberat’ aspon 13,5 %
celkovej vymery pol'nohospodarske;j
pody."




~N w

URZVN

Slovensko skuto¢ne potrebuje novi stratégiu hodnu 21. storocia .
Ocefiujeme Ciasto¢ntl zmenu pristup spracovatel'ov k akceptacii nasich
poziadaviek po spusteni procesu SEA, avsak na tak zasadnu tému
vychadzajtc aj z procesov tvorby dokumentu a z posudzovania jeho
vplyvov na ZP pozadujeme zastavit’ a zopakovat’ riadne legislativny
proces materialu MZP SR ¢. 47438/2018 po ukonéeni medzirezortného
pripomienkového konania LP/2018/638 Zelensie Slovensko - Stratégia
Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030. « Material
nanovo prepracovat’ na zaklade vznesenych pripomienok. « Material
DOPLNIT o zhodnotenie doterajsicho stavu formou SWOT ANALYZY
a strategick( ¢ast’ dokumentu doplnit o IMPLEMENTACNU CAST. »
Material nasledne prekonzultovat’ s dotknutymi podnikatel’skymi
subjektmi alebo ich zastupitel'skymi organizaciami a predostriet’ na
verejnu diskusiu, ¢ zopakovat’ proces SEA a schval’ovaci proces, vratane
stanoviska Komisie pre posudzovanie vybranych vplyvov z PPK.
ZDOVODNENIE: Hrubé chyby v material — nepodlozené, resp.
nedostato¢ne podlozené tvrdenia z dévodu absencie analyz sucasného
stavu, ¢i sa vyvodzuju aj vyvodzuji nespravne zavery, nedostato¢né (
ziadne) vyhodnotenie vplyvov na legislativu, verejné financie,
podnikatel’'ské prostredie a socialne vplyvy, absencia implementa¢ne;j
Casti, absencia stanoviska Komisie pre posudzovanie vybranych vplyvov
z PPK.

Nepri
hliada
sa

Pripomienka je nedostatocne odovodnena.
Analyzy sucasného stavu a moznosti
nastavenia ciel'ov tvoria podstatnu cast’
materialu.
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Slovensko skutocne potrebuje novu stratégiu hodnu 21. storocia .
Ocenujeme Ciasto¢nll zmenu pristup spracovatel'ov k akceptacii nasich
poziadaviek po spusteni procesu SEA, avSak na tak zasadnu tému
vychadzajlc aj z procesov tvorby dokumentu a z posudzovania jeho
vplyvov na ZP pozadujeme zastavit’ a zopakovat’ riadne legislativny
proces materialu MZP SR ¢&. 47438/2018 po ukonéeni medzirezortného
pripomienkového konania LP/2018/638 Zelensie Slovensko - Stratégia
Environmentélnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030. « Material
nanovo prepracovat’ na zaklade vznesenych pripomienok. * Material
DOPLNIT o zhodnotenie doteraj$ieho stavu formou SWOT ANALYZY
a strategicku Gast’ dokumentu doplnit o IMPLEMENTACNU CAST.
Material nasledne prekonzultovat’ s dotknutymi podnikatel'skymi
subjektmi alebo ich zastupitel'skymi organizaciami a predostriet’ na
verejnu diskusiu, ¢ zopakovat’ proces SEA a schval'ovaci proces, vratane
stanoviska Komisie pre posudzovanie vybranych vplyvov z PPK.

Nepri
hliada
sa

Pripomienka je nedostatocne odévodnena,
pri vyhodnocovani sa na fiu

neprihliada. Analyzy sti¢asného stavu a
moznosti nastavenia ciel'ov tvoria
podstatni ¢ast’ materialu.




ZDOVODNENIE: Hrubé chyby v material — nepodlozené, resp.
nedostato¢ne podlozené tvrdenia z dovodu absencie analyz sti¢asného
stavu, ¢i sa vyvodzuju aj vyvodzuji nespravne zavery, nedostato¢né (
ziadne) vyhodnotenie vplyvov na legislativu, verejné financie,
podnikatel'ské prostredie a socialne vplyvy, absencia implementacne;j

Casti, absencia stanoviska Komisie pre posudzovanie vybranych vplyvov
z PPK.
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Zakladné zhrnuté ciele Envirostratégie 2030, odrazka 11 ,,Zlepsi sa
ochrana biodiverzity, zamedzi sa zhorSovaniu stavu druhov a biotopov a
zjednodusi sa systém chranenych uzemi a stupnov ochrany*. Zmenit’ na
,»Zlepsi sa ochrana biodiverzity, zamedzi sa zhorSovaniu stavu druhov a
biotopov a prehodnoti sa systém chranenych izemi a stupiiov ochrany s
cielom posudenia opodstatnenosti a zjednodusenia reSpektujtc vlastnicke
prava.“ ZDOVODNENIE: Podl'a udajov MPRV SR a MZP SR je
celkova vymera lesov v SR 2 005 598 ha, z toho viac ako 50 % je vo
vlastnictve nestatnych subjektov. Vo vyhlasenych chranenych tizemiach
narodného aj eurdpskeho vyznamu lezi 891 200 ha lesov, ¢o predstavuje
44,4% z ich celkovej vymery. K tomuto rozsahu pribudlo este 558 590 ha
lesov, ktoré su zaradené do chranenych vtac¢ich izemi a uzemi
eur6pskeho vyznamu. Po ukonceni celého procesu vyhlasovania
chranenych uzemi je pod izemnou ochranou celkom 1 449 790 ha lesov ,
¢o predstavuje 72,3 % z ich celkovej vymery v SR. V sti€asnosti sa zacali
snahy cez druhovil ochranu ( hluchan, pralesy a pralesové zvysky)
roz§irovat’ izemnu ochranu o d’alSich cca 60 — 80 tisic hektarov lesnych
pozemkov, na ktorych st hospodarske lesy, pripadne umelo navysSovat’
vymeru pre chyby v projekte UNESCO - lokality Staré bukové lesy a
bukové pralesy Karpat a inych regiénov Europy. Temer vSetky chranené
uzemia boli v minulosti vyhlasené bez stihlasov a dohdd so sikromnymi
vlastnikmi pddy. V tejto suvislosti je treba uviest’, ze priemer rozsahu
chranenych lesov v EU je 12% a preto poziadavku na prehodnotenie
systém chranenych izemi a stupiiov ochrany s cielom jeho objektivizacie
a zjednodusenia reSpektujuce vlastnicke prava povazujeme za
principialnu a kI'i¢ovu pre d’alSiu uspesnost’ opodstatnenej uzemnej
ochrany prirody a krajiny. Je potrebné udrzat’ ¢o mame, lebo aj na
plochach, ktoré sluzia ochrane prirody ( cca 980 km2 bezzasahovej zony
v lesnych MCHU a cca 1.900 km2 inych lesov osobitného uréenia aj cca
2.700 km2 z hospodarenia prakticky vylucenych ochrannych lesov ¢o
spolu predstavuje asi 5.580 km2, de facto, bezzasahovych lesov, alebo
aspon lesov ¢lovekom minimalne narusovanych ), pretoze uz tento model
predstavuje znacnll zat'’az na verejné financie a v pripadoch kalamitného
vyskytu jednoznacne sekundarnych skodlivych ¢initel'ov je Casto
zdrojom nékazy a znicenia aj okolitych nechranenych lesnych porastov. (
napr. lykozrutom smrekovym , ktory vSak vlastne len finalizuje
synergické ,Cize zdruzené pésobenie inych Skodlivych ¢initel'ov v

V predkladacej sprave doplnena Cast’ o
vlastnickych pravach. O opodstatnenosti
sa viac pise vo vlastnom materiali.




schéme : zakyslenie pody dlhodobym spadom imisii + hubové ochorenia
+ globalne otepl'ovanie + vlahovy deficit + lykozrat = posSkodenie az
zanik smrecin ,ale bohuzial’ uz aj smrekovca, limby a kosodreviny ,ako
sa to deje v naSom najstarSom NP - v TANAP-e. Uvedomujeme si, ze
nase lesy, ako sukromné vlastnictvo, si nechceme a nemozeme nechat’
len pre seba, pretoze vieme, ze bez ich krésy, ¢istého vzduchu a
pramenistej vody neodhliadnuc od dreva ako strategickej suroviny, ktoré
od pradavnej minulosti davalo l'udstvu moznost’ prezitia ( teplo, poziven i
pribytok), nemdze existovat’ nikto. Av§ak z obavami vnimame neustale
dynamicky rasticu celospolo¢ensku objednavku verejnosti na socialne
funkcie lesov formou ich vyuzivania na rekreaciu, turistiku,
bicyklovanie, pol'ovnictvo a d’alSie zazitkové aktivity a nedostatocne
odborne, doslova hysterické presadzovanie environmentalnych opatreni
ochrany biodiverzity, asto nezmyselne financovanych z verejnych
zdrojov, ktoré vyustuji do masivneho obmedzovania legélnej
hospodarskej ¢innosti vyuzivajucej zdroje lesov a spochybniovania
planovitého a racionalneho vyuZzivania ich bohatstva pre prospech
samotnych l'udi.
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bez pripomienok

Berieme na vedomie.
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Navrhujeme doplnit’ do materialu informéaciu o tom, ako konkrétne bude
zabezpecend implementacia Stratégie Environmentélnej politiky SR do
roku 2030, ¢i sa predpoklada spracovanie implementacného dokumentu.
Odovodnenie: Ked’ze materidl neobsahuje implementacnti cast’ a
implementacia je naznacend len v niektorych kapitolach, bolo by vhodné
uviest’, akym spdsobom bude stratégia napliiovana, resp. kedy sa
predpoklada vypracovanie a schvalenie implementa¢ného dokumentu k
Stratégii Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030.

Do casti Institucionalneho ramca bola
doplnena informacia kto bude mat’
uplatnenie jednotlivych cielov v
kompetencii aj s uvedenim spoluprace.
Envirostratégia 2030 je streSna stratégia
urcujuca zakladné smerovanie a
environmentalne ciele, nie vypocet
konkrétnych opatreni. Samotna
implementécia a rozpracovanie opatreni
bude zabezpecené nasledne pri prijimani
zakonov, vyhlasok, dota¢nych programov
a podobne.

V navrhu Uznesenia vlady sa jasne
stanovuje Uloha pre ministra Zivotného
prostredia: ,,B. 1. predlozit’ na rokovanie
vlady vyhodnotenie implementacie a
aktualizaciu Envirostratégie 2030 do
31.12.2025 a takisto tloha C. 1. pre
vSetky relevantné ustredné organy Statnej
spravy: ,, C. 1. zabezpecit’ plnenie a
implementaciu ciel'ov a opatreni stratégie,
zabezpecit’ sulad novych strategickych
dokumentov s Envirostratégiou 2030,
ro¢ne do 31. jina“, spolupraci s d’al§imi
subjektami. To znamena, ze vlada SR
bude kazdorocne pozadovat’ plnenie
cielov a opatreni Envirostratégie 2030 a
uvedenie stratégii a zakonov aj ostatnych
rezortov do stladu so stratégiou, teda
odpoctovanie Envirostratégie 2030.
Implementacia sa teda bude riesit’
dodatocne. Prikladom zakonov a
Ciastkovych sektorovych stratégii su
Nizkouhlikova stratégia do roku 2030 s
vyhl'adom do roku 2050, Stratégia
ochrany ovzdusia, Aktualizacia
Adaptacnej stratégia, novelizacia Zakona




o ochrane prirody a krajiny, Zakona o
odpadoch a pod., ktoré uz st prijaté,
prebieha ich priprava alebo
pripomienkovanie alebo budu v
nadvéznosti na Envirostratégiu 2030
pripravené a prijaté. V nich buda
jednotlivé opatrenia Envirostratégie 2030
spracované do konkrétnych krokov a
mikroopatreni a budu tiez kvantifikované.
To samozrejme nie je mozné spracovat’ v
jednom dokumente t.j. Envirostratégii.
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" Manipula¢né sklady budi mat’ kamerovy systém... " - ako je mozné
zverejnovat’ na internete kamerové zdznamy pracovnikov na skladoch
dreva, pri platnosti Zakona o ochrane osobnych tidajov

Nepri
hliada
sa

Poziadavka nebola oddvodnena a navySe
Envirostratégia nehovori o zverejniovani
kamerovych zaznamov.




3 | Verejno | " Povolenia na t'azbu, v ratane historie ich zmien, budi verejne dostupné A Envirostratégia neurcuje ako presne sa
8 | st a to aj s prepojnim na mapu dostupnu na internete... " - ked’Ze sa jednd o jednotlivé opatrenia vykonaju. Presna
4 tisice udajov za mesiac, kto zabezpeci ich zadavanie do systému a kto forma sa doriesi v ramci procesu
zaplati programové vybavenie ? implementécie, ak to bude z hl'adiska
hodnoty za peniaze dvat’ zmysel Takéto
opatrenie funguje aj v zahranici, preto
existuje predpoklad, Ze by sa to dalo
zaviest’ aj u nas.
3 | Verejno | *4.2.Dodrziavat’ zakaz tazby dreva v najvy$Som stupni ochrany (str. 19): A Doplnené veta: "Uhrada nékladov na
8 | st ,»V Uzemiach s najvys$im stupniom ochrany bude absolttny zakaz t'azby a vykonanie tychto opatreni bude
5 spracovania (aj kalamitného) dreva, okrem pripadov ohrozujucich l'udské zabezpecena zo zdrojov toho, kto
zdravie a majetok, vyCistenia pristupovych komunikécii a chodnikov, uplatituje bezzasahovy rezim."
pripadnych ohrozujucich prekézok na vodnych tokoch. Nebude mozné
uplatnit’ ziadnu inl vynimku. Les bude ponechany na samovyvoj a bude
sa podporovat’ prirodzena obnova ekosystémov.* Ziadam doplnit’ text
nasledovne: ,,V pripade ak uzivatel'ovi pozemku nebude umoznené
vykonat’ opatrenia ohrozujuce 'udské zdravie a majetok v pozadovanom
rozsahu, nebude zodpovedny za dosledky ktoré nedostato¢ne vykonanym
opatrenim nastanu, zodpovednost’ prebera Stat, resp. organizacia
poverena spravou chraneného tzemia
3 | Verejno | » Kap. 10.4. Zvysit prevenciu zakladania ¢iernych skladok a vymahanie CA Veta: "V legislative sa rozsiri
8 | st principu ,,Znecistovatel plati“. :“Ak obec alebo stikromny vlastnik zodpovednost’ vlastnikov nehnutel'nosti
6 pozemku ani po vyzve organu Statnej spravy neodstrani nelegalnu za nezakonne umiestneny odpad." bola

skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne organizacie na naklady
vlastnika pozemku, pripadne obce, v ktorej katastri sa skladka nachadza“.
Ziadam upravit’ text nasledovne: ,,Ak obec alebo sukromny vlastnik
pozemku ani po vyzve organu $tatnej spravy neodstrani nelegalnu
skladku odpadu, odstrania ju kompetentné Statne organizacie na naklady
povodcu odpadu, pripadne obce, v ktorej katastri sa skladka nachadza®.
Zdovodnenie: v zmysle zasady ,,Znecistovatel plati“ je nepripustné
vymahat’ finan¢né plnenie od vlastnika pozemku na ktorom je odpad (ak
nie je jeho povodcom) a trestat’ ho za skuto¢nost’ ze jeho pozemok je
,verejnosti pristupny* (aj pévodcovi odpadu).

preformulovana podl'a navrhu ZMOS "V
legislative sa rozsiri zodpovednost’
vlastnikov nehnutelnosti za nezdkonne
umiestneny odpad, ak vlastnik pozemku
nezabezpeci st¢innost’ s obcou pri
zabezpecovani prevencie vzniku
nelegalnych skladok odpadu na svojich
pozemkoch (napr. povolenim instalovania
fotopasci a pod.)."




oo W

Verejno
st’

* Kap. 2.1 Zastavit stratu biodiverzity (str. 13): ,,Vyskum v chranenych
oblastiach sa bude realizovat’ v spolupraci s odbornymi institiiciami,
podnikatel'skym sektorom, zamestnavatel'mi, samospravou a tretim
sektorom.” Ochrana prirody dlhodobo ignoruje (podcenuje) postavenie
vlastnikov a spravcov pozemkov pri zabezpecovani zaujmov ochrany
prirody aj pri vyskume, €o je zarazajuce, lebo uzivatelia pozemkov maja
najvacsi vplyv a najvacsi potencial priamo skimat’ a zabezpecit
zachovanie predmetu ochrany prirody. Skutoénost’, Ze spolupraca medzi
ochranou prirody a uzivatelmi pozemkov nefunguje sa odraza aj na
neochote vlastnikov pozemkov prijimat’ neodkonzultované direktivne
prikazy zo strany ochrany prirody. Pokial’ si zastupcovia ochrany prirody
neuvedomia, ze uzivatel’ pozemkov musi byt’ partner, nie nepriatel’ (so
vSetkym €o k tomu patri) v presadzovani zdujmov ochrany prirody, tak
nemozno oc¢akavat’ vyraznejsi posun v rieseni problematiky, co je v
neprospech oboch skupin. Ziadam doplnit’ o : ,,Ten kto vykona vyskum
je povinny pred jeho zacatim uzavriet’ s vlastnikom, sprdvcom alebo
najomcom dohodu o podmienkach jeho vykonania a poniknut’ mu
spolupracu.*

Vety boli upravené nasledovne: "Vyskum
v chranenych oblastiach sa bude
realizovat’ v spolupraci s odbornymi
inStitGciami a v pripade ich zaujmu aj s
podnikatel’skym sektorom,
zamestnavatel'mi, samospravou a tretim
sektorom. Vyskum bude vykonavany v
sucinnosti s vlastnikmi, spravcami a
uzivatelmi pozemkov."
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* Kap. 2.3 Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v najvy$Som
stupni ochrany (str. 13): ,,Zaroven budl v chranenych tizemiach a v ich
ochrannych pasmach uprednostiiované zaujmy ochrany prirody pred
tazbou dreva, nerastnych surovin, vykonom prava polovnictva,
vystavbou a inymi zaujmami.* Ziadam zmenit text. ,,Zaroved buda v
chranenych uzemiach a v ich ochrannych pasmach uprednostiované
zaujmy ochrany prirody pred preukazatelne neprimeranou t'azbou dreva,
nerastnych surovin, neinosnym vykonom prava pol'ovnictva,
nedovodnou vystavbou a inymi zdujmami.* Zdovodnenie: Ochrana
prirody nemdze pausalne uprednostiiovat’ svoje zaujmy pred
opodstatnenymi a legitimnymi poziadavkami a potrebami ostatnych
rezortov (napr. pred zaujmami obrany Statu, odstraniovanie nasledkov
prirodnych katastrof)
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* Kap. 2.3. Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v najvysSom
stupni ochrany (str. 13): ,,Narodné parky budu ¢o najviac zjednotené s
kritériami IUCN pre manazmentovu kategoriu narodny park. Jadrovi
z6nu budu tvorit’ uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku
2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 %
tejto rozlohy do roku 2030%. Ziadam upravit text na nasledujuci:
»Prehodnotené narodné parky budu ¢o najviac zjednotené s kritériami
IUCN pre manazmentovu kategdriu narodny park. Zdévodnenie: Podl'a
koncepcie ochrany prirody schvalenej uznesenim Vlady SR UV ¢.
471/2006, strategického ciel’a ¢.3 oblasti 3.1: VSeobecna ochrana prirody
a krajiny a izemna ochrana, Strategického ciel'a 3.1.1: ,,Zivotné
prostredie prehodnoti sti¢asnu sustavu chranenych uzemi a vytvori
reprezentativnu narodnt sustavu chranenych uzemi zabezpecujliicu
ochranu biotopov narodného vyznamu a biotopov druhov narodného
vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov a uizemi medzinarodného
vyznamu pri reSpektovani d’alSieho nevySenia plochy narodnej sustavy
chranenych uzemi.“ V predloZenej Envirostratégii 2030 nevidime
ambiciu vyhotovitel'ov pri tak d6lezitom dokumente ako je
Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych analyz. Je
nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzdsahovych uzemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nesposobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale
hlavne bez analyzy dopadu na §tatny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patri¢ného argumenta¢ného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chranené uzemia bez zasahu
cloveka lepsie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, ¢o je vedecky podlozené a
dokazané. Podl'a Smernice pre manazmentové kategorie, ktoré vydala
IUCN Svetova komisia pre chranené tizemia, EUROPARAC s podporou
Svetového ochranarského monitorovacieho centra (Druhé, upravené
vydanie , 2000) zaviedli sa navzajom odlisujice kategorie chranenych
uzemi, pricom jednoznacne uvadza, ze podkladom klasifikacie je
prioritny manazmentovy ciel, ktory sa musi pre Europu ma upresnit’

Odstavec bol preformulovany nasledovne:
"Néarodné parky a ich uizemné vymedzenie
bude prehodnotené a potom budu
upravené v stlade s kritériami [UCN pre
manazmentovu kategdriu narodny park.
Jadrova zénu budu tvorit’ izemia bez
zasahov Cloveka, ktorych rozloha do roku
2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy
kazdého narodného parku a 75 % tejto
rozlohy do roku 2030. Uzemie narodnych
parkov okolo bezzasahovych zon bude
sluzit’ ako ochranné pasmo. Bezzasahové
a okrajové zony narodnych parkov a
d’al§ich chranenych izemi buda
vymedzené zondciou a riadne oznacené.
V narodnych parkoch, kde si predmet
ochrany bude vyzadovat’ starostlivost’
¢loveka, m6ze mat’ bezzasahové tizemie
aj menej ako 50 % rozlohy narodného
parku. Maloplo$né tizemia budi podla
potrieb chranenych biotopov a druhov
bud’ celé zaradené medzi bezzasahové,
alebo budu zaradené medzi tizemia s
aktivnou ochranou, alebo sa rozdelia."




takto: Pri prirad'ovani akéhokol'vek chraneného uzemia ku kategorii sa
musi preskumat’ zdkonodarstvo prislusného $tatu a s nim stvisiace plany,
napriklad manazmentové plany a vlastnicke vztahy, aby sa zistilo, ¢i
obsahuju manazmentové ciele ako aj predpoklady na ich uskuto¢nenie.
Predkladana Envirostratégia absolutne neberie do tivahy, ze hospodarenie
na lesnych pozemkoch prebieha podl'a platnych programov starostlivosti
o lesy, ktoré zohl'adiuju prirode blizke hospodarenie a absentuje aj pravo
vlastnika rozhodovat’ o svojom majetku, ktoré mu zaruéuje Ustava SR.
Smernica presne definuje vyberové kritéria k bezzasahovym tizemiam,
pricom uréuje, ze kopmpetencie - vlastnictvo a sprava lezi v rukach statu,
&o viak nespliiia ani jeden narodny park (tyka sa to aj izemia tzv.
divo€iny). Rozsah 50 % rozlohy narodnych parkov ako bezzasahova
z6na ide maximalne nad ramec Smernice [UCN
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* Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkecii lesa (str. 18): ,,. Do vel'kej miery za
to moze ndhodna tazba v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a
lykozrata smrekového), ale aj nelegalny vyrub dreva.” Ziadam text
vypustit’. Predkladatelia Envirostratégie 2030 nepredlozili (nedisponuju
nimi) na podporu uvedeného tvrdenia relevantné dokazy.
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Druha ¢ast’ vety sa upravila: "...a v mensej
miere aj nelegalny vyrub dreva"
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* Kap. 4 Rovnovaha vsetkych funkecii lesa (str. 18): ,,Kym celkova
vymera lesov v katastri i evidované zasoby dreva sa za poslednych vySe
patnast’ rokov zvysili, v tom istom obdobi Slovensko pod HYPERLINK
"http://epi.yale.edu/sites/default/files/2016EPI Full Report opt.pdf'Ta
satelitn HYPERLINK
"http://epi.yale.edu/sites/default/files/2016EPI_Full Report opt.pdf'ych
zaberov stratilo zna¢nu Cast’ lesného porastu vyssieho ako 5 metrov.*
Ziadam text vypustit. Zdovodnenie: Subjektivna zavadzajuca neoficialna
ucelova interpretacia stavu. Medzinarodna definicia lesa podl'a FAO:
Pozemok so zapojom stromov nad 10% (resp. so zodpovedajucim
zakmenenim) a vymerou vacsou ako 0,5 ha. Stromy by mali schopné v
dospelosti dosiahnut’ na danom stanovisti minimalnu vysku 5 m. Méze
byt’ tvoreny uzatvorenym lesom, v ktorom stromy rozli¢nej vysky a ich
podrast pokryvaji zna¢nu ¢ast’ pddneho povrchu alebo otvorenou lesnou
forméaciou so suvislym vegetacnym krytom, v ktorom koruny stromov
pokryvaju viac nez 10 %. Patria sem aj mladé¢ prirodzené porasty a
vsetky vysadby zaloZzené pre ucely lesnictva, ktoré eSte nedosiahli zapoj
10 % alebo vysku 5 m spolu s do¢asne nezakmenenymi plochami, u
ktorych sa ocakava ich opédtovna premena na les. Satelitné snimky
nerozliSuju lesny porast obhospodarovany podl'a programu starostlivosti
o les a drevinovy porast na bielych plochach (vid’ kapitolu 3.3). K
odstranovaniu porastov dochadza pri odstraniovani drevin okolo ciest,
zeleznic, vodnych tokov, pri vystavbe dialnic, ale aj pri Cisteni
pol'nohospodarskej pody od naletovych drevin. O chybovosti tohto
tvrdenia svedci, ze v minulosti sa do produkénych blokov LPIS dostali
zalesnené obnovné prvky v lese, ktoré boli zhotovené na zaklade
leteckych snimok.
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*» Kap. 4.1 Zabezpecit udrzate'nt tazbu dreva (str. 19): ,,V procese
schval'ovania programu starostlivosti o les bude zaviazné vyjadrenie
organu ochrany prirody a bude plne reflektované v zékladnej tabulkove;j
Casti Programu starostlivosti o les.“ Ziadam upravit' ,,V procese
schvalovania programu starostlivosti o les bude zdvdzné vyjadrenie
organu ochrany prirody, ktoré vyhotovil /verifikoval subjekt ktory je
drzitel'om sposobilosti na vyhotovenie PSL reflektované v zakladne;j
tabulkovej Casti Programu starostlivosti o les* a ktoré bolo prerokované a
odsuhlasené s vlastnikom a obhospodarovatel'om lesa. V pripade, ze
organ ochrany prirody pozaduje obmedzit’ obhospodarovanie lesa nad
ramec bezného obhospodarovania, je povinny na svoje naklady nechat’
vypracovat’ program starostlivosti o lesy, ktory zohl'adni jeho poziadavky
a vycisli v nom rozdiel medzi beznym obhospodarovanim a
obhospodarovanim vyplyvajiucim z obmedzeni z dévodu ochrany
prirody, pricom tento PSL vyhotovi subjekt ktory je drzitel'om
osvedcenia odbornej sposobilosti na vyhotovenie PSL. Zd6vodnenie: §
42 zakona €. 326/2005 o lesoch urcuje, kto méze byt’ vyhotovovatelom
programu starostlivosti o les. Ochrana prirody ma ambiciu zasahovat’ do
PSL napriek tomu Ze nedisponuje pracovnikmi sposobilymi vyhotovovat’
PSL, teda nevie preukazat’ Ze chape poslanie a zamer opatrenia
uvedenom v PSL. Ich poziadavky neraz (z titulu nevedomosti a absencie
komplexného pohl'adu) znemoziiuju realizdciu nevyhnutnych opatreni a
zaroven obmedzit’ vlastnika a obhospodarovatel’a lesa nad ramec
bezného hospodarenia je mozné len za thradu (zaru¢uje mu to Ustava
SR) Pokial si organy ochrany prirody zabezpecia takéhoto
vyhotovovatel'a v stlade so zakonom, méze byt ich vyjadrenie vzaté do
uvahy a zaroven je potrebné preukazat’ aj ako bude financované
obmedzenie nad ramec beZzného hospodarenia lese.
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* Kap. 4.1 Zabezpecit udrzatelnti tazbu dreva: ,, Vlastnikom lesov sa
umozni net’azit’ drevo, pokial’ o to sami rozhodni*. Ziadam vypustit’
uvedeny text: Zdovodnenie: rozpor so zakonom ¢. 326/2005 o lesoch Z.
z. v zneni neskorsich predpisov. Stat potrebuje mat’ néastroj (v pripade
potreby) aby zabezpecil vykonanie niektorych opatreni, nevykonanim
ktorych by hrozili Skody vac¢sieho rozsahu ako je samotny zasah.
Nebranim sa definovaniu podrobnej$ich pravidiel, ale uvedeny text
zavadza v systéme anarchiu.

Veta sa upravila: "Vlastnikom lesov sa
umozni net’azit’ drevo, pokial’ o tom
rozhodnu sami a ak to neohrozi okolité
lesné porasty, majetok alebo zdravie"
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* Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzatelnt tazbu dreva: ,,Spracovanie drevne;j
hmoty, spadnutej v désledku kalamit, bude podliehat’ povolovaciemu
procesu na useku lesného hospodarstva i ochrany prirody a tato
skutocnost’ bude zohl'adilovana vo vzt'ahu k planovanym tazbam v ramci
programu starostlivosti o les.“ Ziadam vypustit’ ¢ast’ textu: ...“i ochrany
prirody a tato skuto¢nost’ bude zohl'adiovana vo vztahu k planovanym
tazbam v ramci programu starostlivosti o les.” Zdévodnenie: Zavaznym
problémom lesnych ekosystémov na Slovensku je dnes hromadné
hynutie smrecin. Jednym z prvotnych dévodov tohto problému je zmena
slovenskej legislativy v oblasti ochrany prirody a krajiny v roku 2002.
Nova legislativa dala vel’ky priestor pre organy $tatnej spravy zivotného
prostredia k ich subjektivnemu vykladu ¢o malo za dosledok
znemoznovanie véasného spracovania kalamity ¢im sa dalo predist’
dnes$nym fatalnym skodam. Organy Statnej spravy zivotného prostredia
pod tlakom SOP SR a mimovladnych organizacii nedovolili
obhospodarovatel'om lesa s odvolanim sa na Naturu 2000 vykonat’
doslednu asanaciu smrekovej kalamity a nasledné ochranné a obranné
opatrenia proti podkérnemu hmyzu. Z tohto titulu ako aj z titulu
globalneho otepl'ovania vznikla podkornikova kalamita kritickych
rozmerov, ktora nasledne prerastla do hromadného hynutia smre¢in na
Slovensku. Preto sa nam javi ako kontraproduktivne davat’ v tomto smere
eSte vacSie kompetencie organom $tatnej spravy zivotného prostredia,
spomal’ovat’ proces sanacie napadnutého podkornikového dreva
udelovanim d’al§ich suhlasov alebo vynimiek. Nasledkom by bolo iba
vyrazné urychlenie hynutia smre¢in. Je potrebné predist’ situacii, ktora
vznikla v Ceskej republike pri nespracovani nasledkov posobenia
lykozrata smrekového v smrekovych porastoch .

Veta sa upravila: "Spracovanie drevnej
hmoty v désledku pdsobenia skodlivych
Cinitel'ov v lesoch bude v stanovenych
limitoch podliehat’ povinnosti
nahlasovania a bude mdct’ byt’ zastavené
alebo obmedzené."
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* Kap. Ako to dosiahneme? (str. 6): ,,Uplatiiovanie ciel'ov a opatreni
Envirostratégie 2030 sa bude reSpektovat’ v stratégiach a legislativnych
navrhoch vsetkych rezortov. Nanovo sa legislativne upravia kompetencie
vo vztahu k sprave chranenych uzemi. Vyriesia sa kompetencie v
prierezovych oblastiach, ako su lesy alebo environmentalna vychova.
Aktivna spolupraca medzi rezortami, odbornymi institdciami,
podnikatel’skym sektorom, zamestnavatel'mi, regionmi, vlastnikmi a
spravcami pozemkov a mimovladnymi organiziciami zabezpeci
efektivnu komunikéciu a rieSenie problémov zivotného prostredia.
Vsetky tieto sektory budil rovnocennymi partnermi pri uplatiiovani
ciel'ov a opatreni Envirostratégie 2030 a Ciastkovych sektorovych
stratégii. Ziadam vypustit text: ,,Nanovo sa legislativne upravia
kompetencie vo vztahu k sprave chranenych tizemi. VyrieSia sa
kompetencie v prierezovych oblastiach, ako st lesy alebo
environmentalna vychova.* Zdovodnenie: z textu nie je zrejmé aké
kompetencie by sa mali menit’, ani o je zamerom predkladatel’a. Dalej
ziadam zmenit’ povodny text: ,,Aktivna spolupraca medzi rezortami,
odbornymi institiciami, podnikatel'skym sektorom, zamestnavatel'mi,
regionmi, vlastnikmi a spravcami pozemkov a mimovladnymi
organizaciami zabezpeci efektivnu komunikaciu a rieSenie problémov
Zivotného prostredia®, Nové znenie: ,,Prehibit’ spolupracu rezortov pri
vytvarani/zosuladeni legislativnych noriem a metodickych
postupov/usmerneni, zosuladit’ pravne predpisy na tseku ochrany
prirody, skolstva, polovnictva, lesnictva, rybarstva a pol'nohospodarstva
tak, aby nedochadzalo k prekrytiu alebo rozporu pravneho rezimu.
Pritom je potrebné hl'adat’ také sposoby odstranenia nesuladu, ktoré
jednostranne nezabréania napliiianie poslania inych rezortov.“
Zdovodnenie: Netreba bagatelizovat’ poslanie a povinnosti a zamery
ostatnych rezortov v prospech jedného rezortu (navyse bez vykonania
akejkol'vek dopadovej Studie, alebo analyzy).

Prva veta pripomienky bola vypustena.
Druha navrhovana veta nebola
akceptovana. Navrhovana textacia spiia
odovodnenie navrhu.
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* Kap. Institucionalny ramec: ,,Na zlepSenie stavu zivotného prostredia je
tiez potrebné zlepsit’ inStitucionalnu spolupracu: V oblasti lesného
hospodarstva pretrvava nejasnost’ medzi ochranou biotopov chranenych
uzemi, ktoré ma v kompetencii Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky (MZP SR) a hospodarskym vyuzitim lesov, ktoré
ma v kompetencii Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky (MPRV SR). V chranenych tzemiach by mala byt
prioritou ochrana biodiverzity a podpora ekoturizmu. Paralelné
fungovanie sprav narodnych parkov a Statnych lesov v tych istych
uzemiach brani rozumnému a efektivnemu manazmentu chranenych
oblasti. Paralelné fungovanie sprav narodnych parkov a $tatnych lesov
vobec nebrani rozumnému a efektivnemu manazmentu chranenych
oblasti. Predkladatelia Envirostratégie 2030 zabudaji na to, Ze narodné
parky netvoria len $tatne lesy. Ale ak trvaji na svojom tvrdeni, nech
oslovia Ministerstvo poddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky, moZzno bude ochotné prevziat’ spravu narodnych parkov.
Ziadam prepracovat’.

Odrazka bola prepracovana.
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* Kap. Najvicsie vyzvy zivotného prostredia str. 7: ,,Za najvécsie siCasné
problémy Zivotného prostredia na Slovensku mozno povazovat
problematiku odpadov, kvalitu ovzdusia a ochranu lesnych
ekosystémov.“ Ziadam upravit’ text na nasledujuci: ,,Za najvicsie
sucasné problémy zivotného prostredia na Slovensku mozZno povazovat’
problematiku odpadov, kvalitu ovzdus$ia. Zdovodnenie: Povodne
uvedeny text je v rozpore s idajom v grafe na str. 7 kde naopak Lesy a
Voda tvoria pozitiviu odchylku od priemeru EU resp. OECD.
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Graf bol odstraneny. Navrh zmeny textu v
druhom odseku nebol akceptovany na
zaklade vysvetlenia, ktoré bolo pridané do
textu.

Blizsie vysvetlenie vyberu tejto vyzvy:
"Nedostato¢ne zabezpetena ochrana
vzacnych biotopov a druhov v ramci
lesnych ekosystémov (ako napr. hluchan
horny), nastavenie rovnovahy medzi ich
ochranou a ekonomickym rozvojom,
pravne zabezpecenie vzacnych lokalit
(ako napr. bukové pralesy) a nedostato¢na
aproximécia smernic EU do pravneho
systému SR vo vztahu k ochrane prirody
a starostlivosti o lesy boli kritizované
instittciami ako Europska komisia, ¢i
UNESCO."
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* Kap. Zabezpecit’ efektivnu kontrolu tazby dreva: ,,Nakladné auta
prevazajuce drevo budia povinne vybavené GPS a na internete budu
dostupné ich ECV a udaje o dreve, ktoré maji prevazat’. Manipulaéné
sklady s drevom budi mat’ kamerovy systém.“ Ziadam text vypustit’
Zdovodnenie: Clanok 20 ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky: ,,Iné
zasahy do vlastnickeho prdva mozno dovolit’ iba vtedy, ak ide o majetok
nadobudnuty nezakonnym sposobom alebo z nelegalnych prijmov a ide o
opatrenie nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti pre bezpecnost’ Statu,
ochranu verejného poriadku, mravnosti alebo prav a slobdod inych.* Auta
prevazajice drevo ani manipulaéné sklady nespifiaj ani jednu z tychto
podmienok a preto ide o neprimerany zasah do vlastnictva. Nielen nad
ramec Ustavy SR, ale i d’al$ich legislativnych predpisov a predstavuji
zvysené naklady na prevadzku, ktoré navrh vobec neberie do tivahy.
ALTERNATIVNE: « Zabezpe¢it' efektivnu kontrolu tazby dreva(str. 19):
»Nakladné auté prevazajuce drevo budu povinne vybavené GPS a na
internete buda dostupné ich ECV a tidaje o dreve, ktoré maji prevazat.
Manipulaéné sklady s drevom budii mat’ kamerovy systém®. Ziadam
doplnit’ text nasledovne: ,,ZvySené naklady so zavedenim tohto systému
uhradi vlastnikom a uzivatel'om §tat“. Zdovodnenie: Jedna sa o verejny
zaujem. Naklady spojené so zavedenim systému by boli pre vlastnikov a
uzivatel'ov v kombindcii s ostatnymi povinnostami likvida¢né. Neberie
sa vobec do tvahy platny zakon NR SR ¢. 113/2018 Z. z. o uvadzani
dreva a vyrobkov z dreva na vnutorny trh a o zmene a doplneni zékona ¢.
280/2017 Z. z. o poskytovani podpory a dotacie v p6dohospodarstve a
rozvoji vidieka a o zmene zékona ¢.292/2014 Z. z. o prispevku
poskytovanom z eurdpskych strukturalnych a investi¢nych fondov a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskors$ich predpisov
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Vety sa upravili:

"Zlepsi sa vystopovatel'nost’ povodu
dreva a legalnosti tazby, napriklad
nakladné auta prevazajuce drevo mozu
byt vybavené GPS s na internete
dostupnymi tdajmi, alebo manipula¢né
sklady s drevom budu mat’ kamerovy
systém."
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« Kap. Zivotné prostredie na Slovensku v roku 2030 Str. 6 ods.
2.:,,Zjednodusi sa systém chranenych uzemi a stupnov ochrany, ktory
zabezpeci zostladenie kritérii [IUCN, kde v narodnych parkoch budu
jadrovi zénu tvorit’ tizemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do
roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a
75 % tejto rozlohy do roku 2030“. Ziadam upravit’ text na nasledujuci:
,,Prehodnoti sa sucasna sustava chranenych izemi a vytvori sa
reprezentativna, ekologicky, ekonomicky a socialne vyvazena narodna
sustava chranenych uzemi zabezpec€ujliicu ochranu druhov a biotopov,
plniaca verejnoprospesné funkcie a reSpektujuca vlastnicke prava“.
Zdovodnenie: Podl'a koncepcie ochrany prirody schvalenej uznesenim
Vlady SR UV ¢. 471/2006, strategického ciel'a ¢.3 oblasti 3.1: VSeobecna
ochrana prirody a krajiny a uizemna ochrana, Strategického ciel'a 3.1.1:
,.Zivotné prostredie prehodnoti st¢asni sustavu chranenych uzemi a
vytvori reprezentativnu narodnu sustavu chranenych tizemi
zabezpecujucu ochranu biotopov nadrodného vyznamu a biotopov druhov
narodného vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov a tizemi
medzinarodného vyznamu pri re§pektovani d’al$ieho nevysenia plochy
narodnej ststavy chranenych uzemi.“ V predloZzenej Envirostratégii 2030
nevidime ambiciu vyhotovitel'ov pri tak délezitom dokumente ako je
Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych analyz. Je
nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzasahovych tizemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nesposobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale
hlavne bez analyzy dopadu na Statny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patri¢ného argumenta¢ného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chranené tizemia bez zasahu
cloveka lepsie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, ¢o je vedecky podlozené a
dokazané. Podl'a Smernice pre manazmentové kategorie, ktoré vydala
ITUCN Svetova komisia pre chranené tizemia, EUROPARAC s podporou
Svetového ochranarského monitorovacieho centra (Druhé, upravené
vydanie , 2000) zaviedli sa navzajom odliSujuce kategorie chranenych

Pripomienkovany text bol
preformulovanynasledovne: "Zlepsi sa
ochrana biodiverzity a zamedzi sa
zhorSovaniu stavu druhov a biotopov. Do
roku 2024 sa prehodnoti a zjednodusi
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany. Pri prehodnoteni chranenych
uzemi a ich ochrannych péasiem sa
zohl'adnia medzinarodné kritérid k
pridel'ovaniu manazmentovych kategorii
chranenych uzemi podl'a [UCN a
re$pektujuc vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych do
manazmentovej kategorie Il chranenych
uzemi podl'a IUCN, budu jadrova zénu
tvorit’ uizemia bez zasahov ¢loveka,
ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne
50% celkovej rozlohy narodného parku a
75% tejto rozlohy do roku 2030V
bezzasahovych uzemiach bude tazba
zakézana a na izemiach s aktivnym
manazmentom bude uprednostiiované
prirode blizke obhospodarovanie. Celkova
hodnota ekosystémovych sluzieb lesov
nebude klesat’. Zvysi sa verejna aj
institucionalna kontrola tazby dreva.
ViditeI'na bude ochrana a obnova
krajinnych prvkov na pol'nohospodarske;
pode a ekologicka pol'nohospodarska
vyroba bude zaberat’ aspon 13,5 %
celkovej vymery pol'nohospodarske;j
pody."




uzemi, pricom jednozna¢ne uvadza, ze podkladom klasifikacie je
prioritny manazmentovy ciel, ktory sa musi pre Europu ma upresnit’
takto: Pri prirad'ovani akéhokol'vek chraneného uzemia ku kategorii sa
musi preskumat’ zakonodarstvo prislusného $tatu a s nim stivisiace plany,
napriklad manazmentové plany a vlastnicke vztahy, aby sa zistilo, ¢i
obsahuju manazmentové ciele ako aj predpoklady na ich uskutoc¢nenie.
Predkladana Envirostratégia absolutne neberie do tivahy, ze hospodarenie
na lesnych pozemkoch prebieha podla platnych programov starostlivosti
o lesy, ktoré zohl'adiju prirode blizke hospodarenie a absentuje aj pravo
vlastnika rozhodovat’ o svojom majetku, ktoré mu zaru¢uje Ustava SR.
Smernica presne definuje vyberové kritéria k bezzasahovym tizemiam,
pricom urcuje, ze kopmpetencie - vlastnictvo a sprava lezi v rukéach Statu,
&o viak nespliiia ani jeden narodny park (tyka sa to aj izemia tzv.
divociny). Rozsah 50 % rozlohy narodnych parkov ako bezzasahova
zo6na ide maximalne nad ramec Smernice [UCN
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« U¢inna ochrana prirody a krajiny str. 11.: ,,Slovensko zamedzi
zhorSovaniu stavu chranenych druhov a biotopov. Do roku 2030 bude
obnovenych minimalne 15 % degradovanych ekosystémov. Vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych uzemi a vypracovanim, schvalenim a
realizaciou dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti starostlivosti
o vSetky vyznamné druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny systém
chranenych uzemi a stupnov ochrany umozni prisnejsiu ochranu a
cielenu starostlivost’ v stlade s medzinarodnymi Standardmi. Jadrovua
z6nu narodnych parkov budu tvorit’ tizemia bez zdsahov ¢loveka, ktorych
rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého
narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030. Ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a poméze zastavit’
ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatiovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny*. Ziadam upravit’ text na nasledujuci: ,,Slovensko
zamedzi zhorSovaniu stavu chranenych druhov a biotopov. Do roku 2030
bude obnovenych minimélne 15 % degradovanych ekosystémov.
Vhodnym dobudovanim sustavy chranenych uzemi a vypracovanim,
schvalenim a realizaciou dokumentov starostlivosti sa vytvoria moznosti
starostlivosti o vSetky vyznamné druhy a biotopy v SR. ZjednoduSeny
systém chranenych izemi a stupfiov ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielenu starostlivost’ v stlade s medzinarodnymi Standardmi. Prehodnoti
sa sucasna sustava chranenych uzemi a vytvori sa reprezentativna,
ekologicky, ekonomicky a socidlne vyvazena narodna sustava
chranenych uzemi zabezpecujucu ochranu druhov a biotopov, plniaca
verejnoprospesné funkcie a reSpektujuca vlastnicke prava. Ohodnotenie
ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a poméze zastavit’
ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny*. Zdévodnenie: Podl'a koncepcie ochrany prirody
schvalenej uznesenim Vlady SR UV ¢. 471/2006, strategického ciel’a ¢.3
oblasti 3.1: VSeobecna ochrana prirody a krajiny a izemna ochrana,
Strategického ciel’a 3.1.1: ,Zivotné prostredie prehodnoti sti¢asnii
sustavu chranenych uzemi a vytvori reprezentativnu narodnu ststavu
chranenych uzemi zabezpecujucu ochranu biotopov narodného vyznamu
a biotopov druhov narodného vyznamu, vyznamnych krajinnych prvkov
a uzemi medzindrodného vyznamu pri reSpektovani d’alsicho nevySenia
plochy narodnej sustavy chranenych uzemi.“ V predloZene;j
Envirostratégii 2030 nevidime ambiciu vyhotovitel'ov pri tak dolezitom

Znenie textu v ram¢eku upravené
nasledovne: "Slovensko zamedzi
zhorSovaniu stavu chranenych druhov a
biotopov. Do roku 2030 bude obnovenych
minimalne 15 % degradovanych
ekosystémov. Prehodnotenim a vhodnym
dobudovanim sustavy chranenych uzemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou
dokumentov starostlivosti sa vytvoria
moznosti starostlivosti o vSetky vyznamné
druhy a biotopy v SR. Zjednoduseny
systém chranenych tizemi a stupiiov
ochrany umozni prisnej$iu ochranu a
cielentl starostlivost’ v sulade s
medzinarodnymi Standardmi. Jadrovua
z6nu narodnych parkov budu tvorit’
uzemia bez zasahov ¢loveka, ktorych
rozloha po prehodnoteni do roku 2024
dosiahne do roku 2025 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku
manazmentovej kategorie II. chranenych
uzemi podl'a [IUCN a 75 % tejto rozlohy
do roku 2030. Ohodnotenim a platbami za
ekosystémové sluzby sa vytvoria
podmienky pre ich komplexné a
udrzatel'né zabezpecCovanie. Vypracuje sa
a bude sa uplatnovat’ integrovany koncept
ochrany krajiny."




dokumente ako je Envirostratégia postupovat’ na zaklade odbornych
analyz. Je nezodpovedné stavat’ ciele ochrany prirody na ideologicky
preddefinovanych zakladoch, bez dokladnej ekologickej analyzy dopadu
umelého rozsirenia bezzasahovych zemi na lokality nizkej priaznivosti a
povodnosti (nesposobilé samovyvoja), bez dopadu na socialnu sféru ale
hlavne bez analyzy dopadu na §tatny rozpocet, ako aj dopadu na
vlastnikov pozemkov. Bez patri¢ného argumentacného zdévodnenie v
¢om prirodné ekosystémy a osobitne chranené uzemia bez zasahu
cloveka lepSie plnia funkciu napr. zmiernenia klimatickych zmien, ako
ucelové manazované opatrenia, ide len o ideologické vyhlasenie. Prave
naopak - mnohé prirodné lesné biotopy rozvratené kalamitou ponechané
na samovyvoj su dnes ,,tovarne na emisiu sklenikovych plynov* z
nahromadeného rozkladajuceho sa dreva, ¢o je vedecky podlozené a
dokazané. Podl'a Smernice pre manazmentové kategorie, ktoré vydala
IUCN Svetova komisia pre chranené tizemia, EUROPARAC s podporou
Svetového ochranarského monitorovacieho centra (Druhé, upravené
vydanie , 2000) zaviedli sa navzajom odliSujuce kategorie chranenych
uzemi, pricom jednozna¢ne uvadza, ze podkladom klasifikacie je
prioritny manazmentovy ciel’, ktory sa musi pre Europu ma upresnit’
takto: Pri prirad'ovani akéhokol'vek chraneného uzemia ku kategorii sa
musi preskumat’ zakonodarstvo prislusného Statu a s nim stivisiace plany,
napriklad manazmentové plany a vlastnicke vztahy, aby sa zistilo, ¢i
obsahuju manazmentové ciele ako aj predpoklady na ich uskuto¢nenie.
Predkladana Envirostratégia absolutne neberie do tivahy, ze hospodarenie
na lesnych pozemkoch prebieha podl'a platnych programov starostlivosti
o lesy, ktoré zohl'adnuju prirode blizke hospodarenie a absentuje aj pravo
vlastnika rozhodovat o svojom majetku, ktoré mu zaru¢uje Ustava SR.
Smernica presne definuje vyberové kritéria k bezzasahovym tizemiam,
pricom urcuje, ze kopmpetencie - vlastnictvo a sprava lezi v rukach statu,
&o vak nespliiia ani jeden narodny park (tyka sa to aj tizemia tzv.
divociny). Rozsah 50 % rozlohy narodnych parkov ako bezzasahova
zona ide maximalne nad ramec Smernice [UCN
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1. Str. 5. ,,Zivotné prostredie na Slovensku v roku 2030%, ,, Adaptaéné
opatrenia budu v regiénoch reflektovat’ ich Specifikd a v dostatocne;j
miere reagovat’ na zmenu klimy.“ CEPTA1, Zmenit na: ,,Adapta¢né
opatrenia budu v regiénoch a samospravach povinné, budu reflektovat’
ich Specifikd a v dostato¢nej miere reagovat’ na zmenu klimy.* 2. Str 5.
,»Do roku 2030 sa zvysi miera recyklacie komunalneho odpadu, vratane
jeho pripravy na opatovné pouzitie, na 60 % a do roku 2035 sa znizi sa
miera jeho skladkovania na menej ako 25 %.* CEPTA2, zmenit’ na: ,,.Do
roku 2030 sa zvysi miera recyklacie komunalneho odpadu, vratane jeho
pripravy na opétovné pouzitie, minimalne na 70 % a do roku 2035 sa
znizi sa miera jeho skladkovania na menej ako 10 %.* 3. Str. 5-6
Zelené verejné obstaravanie pokryje aspon 70 % z celkovej hodnoty
vsetkych verejnych obstaravani... CEPTA3, zmenit na: ,,Zelené verejné
obstaravanie pokryje aspon 90 % z celkovej hodnoty vsetkych verejnych
obstaravani...“ 4. Str. 6 ,,Energeticka naro¢nost’ priemyslu Slovenska sa
priblizi priemeru EU a do roku 2020 budu mat’ vietky druhy...”
CEPTA4, zmenit’ na: ,,Energeticka naro¢nost’ priemyslu Slovenska bude
nizsia ako priemer EU a do roku 2020 budi mat’ vietky druhy... 5. Str. 6
,»Zlepsi sa rozsah aj kvalita zbieranych tidajov, a to najmé v oblasti vod,
ovzdusia a odpadov, zlepsi sa poskytovanie... CEPTAS, zmenit na:
,»Zlepsi sa rozsah, kvalita aj on-line dostupnost’ zbieranych udajov, a to
najmé v oblasti vdd, ovzdusia a odpadov, zlepsi sa poskytovanie...“ 6.
Str. 30, kap. ,,Cisté ovzdusie“ CEPTA6 doplnit’ do tvodne;j Casti: ,,Ciele
pre PM10 redukcia znecistenia do roku 2025 — pocet dni s prekro¢enou
koncentraciou nad 50ug/m3 sa znizi pod troven 50% poctu dni (teda
menej ako 17 dni do roka) na vSetkych monitorovacich staniciach v SR.*
7. Str. 30, kap. ,,Cisté ovzdusie® CEPTA7 doplnit’ do uvodnej Gasti:
,,Ciel’ pre kvalitu ovzdusia do roku 2030 — dosiahnut’ koncentracie
znecistenia ovzdusia max. na urovni koncentracii definovanych WHO —
Svetovou zdravotnickou organizaciou pre jednotlivé polutanty.* 8. Str.
30, kap. ,,Cisté ovzdusie“ podkap. ,,9.1 Zvazit' zavedenie systému
obchodovania s emisnymi kvotami pre ovzdusie znecistujuce latky*
CEPTAS Zmenit na: ,, 9.1 Zaviest systém obchodovania s emisnymi
kvotami pre ovzdusie znecCist'ujuce latky a efektivne rozdel'ovat’ poplatky
vybrané za znecCistené ovzdusie™ 9. Str. 30, kap. ,,Cisté ovzdusie®,
podkap. ,,9.1 Zvazit' zavedenie systému obchodovania s emisnymi
kvotami pre ovzdusSie zne€ist'ujuce latky” CEPTA9, Doplnit’ text:

K pripomienke ¢.1. - akceptovana.

K pripomienke ¢.2. - neakceptovana —
Ciele v oblasti odpadového hospodarstva
reflektuji aktualne dohodnuté a schvalené
ciele na EU trovni v ramci novelizacie
smernic.

K pripomienke ¢.3. - neakceptovana —
Navrhovana hodnota nie je zd6vodnena a
je nad ramec dohodnuty na odbornych
pracovnych skupinach Envirostratégie
2030.

K pripomienke ¢.4. - neakceptovana —
Ciel je vzhl'adom na $truktiru priemyslu
SR nesplniteny. Nie je odborne
zdovodneny.

K pripomienke ¢.5. - ¢iastocne
akceptovana — Veta v texte strategického
dokumentu zahfiia aj pointu navrhovanej
pripomienky.

K pripomienke €.6. - ¢iastocne
akceptovana — Ciele navrhnuté v
Envirostratégii 2030 ¢iastocne reflektujii
aj poziadavky WHO.

K pripomienke ¢.7. - ¢iastocne
akceptovand — Ciele navrhnuté v
Envirostratégii 2030 Ciastocne reflektuju
aj poziadavky WHO.

K pripomienke ¢.8. - neakceptovana -
Naklady a efektivitu pripadného
zavedenie systému si najprv vyzaduje
hibkovi analyzu. Az nasledne moze byt
navrhnuté alebo zamietnuté.

K pripomienke ¢.9. - ¢iastocne
akceptovana — Prva veta z navrhu je v
Envirostratégii 2030 uvedena. Druha tam
doplnena nebude. Presné urcenie vyuzitia
finan¢nych prostriedkov urci az




»Pokuty za znecist'ovanie sa budl postupne zvySovat’ do takej miery, aby
prekracovanie limitov v roku 2025 nebolo ekonomicky atraktivne. Viac
ako 75% prostriedkov ziskanych z poplatkov za znecistené ovzdusie sa
vyuzije na ochranu ovzdusia z toho polovica na investicné opatrenia a
polovica na mikké opatrenia — informacné, propagacné, osvetové a pod.*
10. Str. 32, kap. ,,Zelené hospodarstvo, 10 Smerom k obehovému
hospodarstvu* uvod: ,,Do roku 2030 sa zvysi miera recyklacie
komunalneho odpadu, vratane jeho pripravy na opitovné pouzitie, na 60
% a do roku 2035 sa znizi miera jeho skladkovania na menej ako 25 %.
Slovensko bude zelenym verejnym obstaravanim zabezpecovat’ asponl 70
% z celkovej hodnoty verejného obstaravania. CEPTA10, Zmenit na:
,»Do roku 2030 sa zvysi miera recyklacie komunalneho odpadu, vratane
jeho pripravy na opatovné pouzitie, na 80 % a do roku 2035 sa znizi
miera jeho skladkovania na menej ako 10 %. Slovensko bude od roku
2030 zelenym verejnym obstaravanim zabezpe€ovat’ aspont 90 % z
celkovej hodnoty verejného obstaravania.” 11. Str. 33, kap. ,,Zelené
hospodarstvo, podkap. 10.1 Podporovat’ obehovii ekonomiku:
»Slovensko bude zelenym verejnym obstaravanim zabezpecovat’ 70 % z
celkového mnozstva zakaziek vo verejnom obstaravani. CEPTA11,
Zmenit’ na: ,,Slovensko bude zelenym verejnym obstaravanim
zabezpecovat’ 90 % z celkového mnozstva zakaziek vo verejnom
obstaravani.” 12. Str. 33, kap. ,,Zelené hospodarstvo, podkap. 10.1
Podporovat’ obehova ekonomiku®: ,,Zvazi sa rozsirenie zalohovania
jednorazovych napojovych obalov a obmedzenie pouzivania
jednorazového plastového riadu* CEPTA12, Zmenit na: ,,Do roku 2025
sa zavedie zalohovanie jednorazovych napojovych obalov. Jednorazovy
plastovy riad bude od roku 2020 zatazeny 100% danou a kazdy rok 10%
rastiicim eniro-poplatkom, s vynimkou kompostovatel'nych a biogénnych
riadov* 13. Str. 33, kap. ,,Zelené hospodarstvo, 10.1 Podporovat’
obehovu ekonomiku®: ,,Zaroven sa podpori vznik centier opatovného
pouzivania, kde budi mat’ ob¢ania moznosti odovzdat’ veci, ktoré sa este
daju pouzit,, resp. opravit’ a pouzit.®“ CEPTA13, Zmenit’ na: ,,Zarovei sa
do roku 2025 podpori vznik centier opiatovného pouzivania v kazdom
okresnom a krajskom meste SR, kde budi mat’ obéania moznosti
odovzdat veci, ktor¢ sa este daju pouzit, resp. opravit’ a pouzit’.© 14. Str.
33, kap. ,,Zelené hospodarstvo, 10.2 Postupne vyrazne zvysit poplatky za
skladkovanie®“ CEPTA14, doplnit: ,,Vyska poplatkov za skladkovanie

implementécia opatreni do praxe a
Stratégie pre ochranu ovzdusia, ktora
bude na trovni mikro-opatreni.

K pripomienke ¢.10. - neakceptovana -
Ciele v oblasti odpadového hospodarstva
reflektuju aktudlne dohodnuté a schvalené
ciele na EU trovni v ramci novelizacie
smernic.

K pripomienke ¢.11.- neakceptovana -
Navrhovana hodnota nie je zdovodnena a
je nad ramec dohodnuty na odbornych
pracovnych skupinach Envirostratégie
2030.

K pripomienke ¢.12. - neakceptovana -
Néklady a efektivitu pripadného
zavedenie systému si najprv vyzaduje
hibkovu analyzu. AZ nasledne moze byt
navrhnuté alebo zamietnuté. Specifické
ciele pre jednotlivé druhy odpadu treba
nastavovat’ v sektorovych stratégiach, nie
nadstavbovej Envirostratégii 2030.

K pripomienke ¢.13. - neakceptovana -
Detaily vzniku a fungovania centier
opatovného vyuzivania nastavi az
vykonavanie opatrenia v praxi, t.j.
odpadova legislativa alebo Program
prevencie vzniku odpadov 2019-2025.

K pripomienke ¢.14. - neakceptovana -
Pripomienka nie je odborne zdévodnena a
chyba jej analyza nakladov a efektivity.
K pripomienke ¢.15. - neakceptovana -
Detailné nastavenie vyuzitia ESIF nie je
ulohou Envirostratégie. Financovanie
adaptacnych opatreni v oblasti zmeny
klimy je potrebné riesit’ v Specifickych
sektorovych stratégiach a programoch.

K pripomienke ¢.16. - Ciastocne




dosiahne postupne, linearnym rastom do roku 2030 min. 50% tirovne
poplatkov v EU* 15. Str. 39, kap. ,,12 Ekonomické nastroje pre lepsie
zivotné prostredie* CEPTA 15, Doplnit: + podkap. 12.3 ,,Eurofondy
ESIF v Zivotnom prostredi‘“ + text: ,,Do roku 2025 bude min.30% EU
fondov cielenych na zlepSenie stavu zivotného prostredia, adaptacie na
klimatické zmeny a ochranu prirody, 100% ESIF — Eurépskych
investi¢nych fondov bude vyuZzivanych cez zelené verejné obstaravanie.*
16. Str. 43, kap. 14 ,,Lepsie udaje pre lepsie rozhodovanie® tvod: ,,Zlepsi
sa rozsah i kvalita zbieranych tdajov a to najmé v oblasti odpadov, vod,
ovzdusia, a biodiverzity.” CEPTA16, Zmenit na: ,,Zlepsi sa rozsah,
kvalita i on-line dostupnost’ zbieranych idajov a to najmi v oblasti
odpadov, vdd, ovzdusia, a biodiverzity. CEPTA, Daniel LeSinsky

akcpetovana — Veta v texte strategického
dokumentu zahfiia aj pointu navrhovanej
pripomienky.
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1. Tazba dreva sa bude uplatiiovat’ udrzatelnym sposobom - akym (
Vyrovnanim na normalne zastiipenie vekovych tried, na vyrovnana
zasoba dielca, alebo az na cielové parametre jednotlivého stromu ?) 2.
Slovensko podl'a satelitnych zaberov stratilo zna¢nt cast’ lesného porastu
vysSieho ako 5 metrov. - Slovensko straca vplyvom nahodnej tazby
dreva lesné porasty vysSie ako 5 m, ale umerne tejto strate ziskava
zalestiovanim nové mladé lesné porasty, ktoré maju a buda mat’ potencial
vysoko prerast’ hranicu 5 metrov 3. Lykozrat smrekovy, podiel na
skuto€nej tazbe v % - je vyrazne pod hodnoteny , pretoze je nepravne
uvadzany z podielu celkovej tazby dreva a nie z podielu celkovej
nahodnej tazby dreva, podl'a idajov Zelenej spravy jeho podiel od roku
2014 stapa na 58,1 % v roku 2016. 4. Do velkej miery za to moze
nahodna tazba v dosledku kalamit (najmé vplyvom vetra a lykozrata
smrekového), ale aj nelegalny vyrub dreva - z akych zdrojov st Cerpané
udaje o nelegdlnom vyrube dreva a aky je jeho podiel na skuto¢nej tazbe
dreva ? 5. Programy starostlivosti o lesy budi povinne obsahovat’
podmienky na ochranu druhov Zivocichov, rastlin, hib a ich biotopov, a
to pre kazdy jednotlivy porast, kde je to relevantné vzhl'adom na zakon o
ochrane prirody a krajiny - PSoL su vypracované prioritne pre
zachovanie a zvel'ad’ovanie lesa s prihliadnutim na potreby chranenych
druhov 6. Spracovanie drevnej hmoty, spadnutej v dosledku kalamit,
bude podliehat’ povol'ovaciemu procesu na useku lesného hospodarstva i
ochrany prirody - neprijatelné, rozpor s platnym zdkonom o lesoch, v
pripade aktivnej podkornikovej kalamity by neboli ochranné opatrenia
vykonané v¢as 7. Lesnici budi motivovani na prechod k prirode
blizkemu hospodareniu - Ako ? 8. obmedzi sa vysadzanie
neprirodzenych drevinovych monokultir a holorubny a velkoplosny
spdsob tazby - nedeje sa, bolo by to hrubé porusenie zakona o lesoch 9.
Vlastnikom lesov sa umozni net’azit’ drevo, pokial’ o tom sami rozhodni
- neprijatel'né v pripade spracovania kalamity, rozpor s platnym zakonom
o lesoch 10. Na tizemiach s aktivnym manazmentom bude uplatiiované
len prirode blizke obhospodarovanie - aké su kritéria na posudenie , ¢o je
prirode blizke hospodarenie ? 11. Integrovana straz - jej navrhované
ulohy uz zabezpecuje drevarska inSpekcia, jej duplicitné zriadenie by
bolo zbytocnou zat'azou pre Statny rozpocet 12. Nakladné auta
prevazajuce drevo budu povinne vybavené GPS a na internete budi
dostupné ich ECV a udaje o dreve, ktoré maji prevazat’ - kto bude

1. Do vety bolo pridané slovo "nad’alej",
¢o znamena, Ze aj v sucasnosti sa t'azi
udrzatelne

2. Indikator bol odstraneny.

3. Indikator vychddza z oficidlnych
udajov MPRV SR

4. Na nelegalnu tazbu oficialne poukazuje
napr. UNESCO alebo Eurdpska komisia
5. Berieme na vedomie

6. Veta sa upravila: "Spracovanie drevnej
hmoty v doésledku posobenia skodlivych
Cinitel'ov v lesoch bude v stanovenych
limitoch podliehat’ povinnosti
nahlasovania a bude mdct’ byt’ zastavené
alebo obmedzené."

7. Do vety sa pridalo slovo "nad’ale;j".
Stratégia nehovori o presnych
mechanizmoch ako bude nejaka aktivita
podporovana. To sa uréi pri
implementacii

8. Do vety bolo pridané slovo "nad’alej"
9. Veta sa upravila: "Vlastnikom lesov sa
umozni net'azit’ drevo, pokial’ o tom
rozhodnt sami a ak to neohrozi okolité
lesné porasty, majetok alebo zdravie."
10. Prirode blizke hospodarenie bude
podl’a textu "uprediostnované", nie
uplatinované. Prirode blizke hospodarenie
sa pouZziva ako zauzivany termin v
lesnickej odbornej verejnosti. V tomto
dokumente nie je nevyhnutné tento termin
bliz§ie rozvijat’.

11. Integrovana straz nema robit’ Ziadnu
duplicitni pracu. Opatrenie oCakava
zlicenie viacerych institicii do jedne;j.
12. Presné informacie o opatreni budu
sucast'ou implementacie. Navyse v




spravovat’ informac¢nu databazu , z akych zdrojov bude hradené naklady
na toto zabezpecenie 13. Zvysi sa transparentnost’ a verejna kontrola v
oblasti lesného hospodarstva, co bude viest’ k vyssej efektivite nardbania
s verejnymi zdrojmi a predchadzaniu nelegalnej tazby - V zmysle
platnych zakonov na Slovensku sa vykondva legalna tazba dreva na
zaklade stihlasu odborného lesného hospodara. Kto a v akom rozsahu
vykonava nelegalnu tazbu dreva? 14. Povolenia na tazbu, vratane
historie ich zmien, budi verejne dostupné a to aj s prepojenim na mapu
dostupntl na internete - kto a z akych zdrojov bude zabezpecovat’ tiito
centralnu evidenciu za celé Slovensko ?

dokumente sa ¢ast’ 0 GPS monitorigu
upravila - je teraz iba jednou z moznosti
lepsej kontroly.

13. Na nelegalnu tazbu oficialne
poukazuje napr. UNESCO alebo
Eurdpska komisia

14. Presné informacie o opatreni budu
sucast’ou implementécie. VSeobecne sa o
opatreniach pise v ¢asti Ako to
dosiahneme: "Na zabezpecenie vsetkych
cielov a opatreni Envirostratégie 2030
budt zabezpecené dostatocné Statne,
verejné aj sukromné finan¢né zdroje. V
pripade zvySenych nakladov zabezpeci
Stat dostatocné zdroje pre Ustredné organy
Statnej spravy a ich odborné organizacie
ako aj obce a podnikatel’'sky sektor."




4 | Verejno | Cast Inititucionalny ramec (str. 46):,,§ Za environmentalnu vychovu je CA Do procesu bude mozné zapojit’ aj
0 |st vecne zodpovedné Ministerstvo Skolstva vedy vyskumu a Sportu SR, ale vlastnikov a spravcov lesnych pozemkov
3 vel'a aktivit spojenych s neformalnym environmentalnym vzdeldvanim ako aj inych podnikatelov.

ma na starosti Ministerstvo zivotného prostredia SR. Doélezita bude preto

koordinacia oboch rezortov a uréenie zodpovednosti MZP SR. Do

procesu budl zapojené aj environmentalne mimovladne organizicie,

predovsetkym na regionalnej a lokalnej Grovni." Ziadam doplnit’ o

zapojenie vlastnikov a spravcov pozemkov, ktory najlepSie poznaju svoje

uzemia do procesu environmentdlnej vychovy.
4 | Verejno | Dolozka vplyvov: 3. Ciele a vysledny stav: “Jadrovi zonu narodnych A Text v dolozke vybranych vplyvov
0 |st parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku zostava rovnaky, no na prislusnom mieste
4 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a 75 % v samotnom dokumente bol odstavec

tejto rozlohy do roku 2030%. Ziadam upravit’ text : “Jadrovia zénu
prehodnotenych narodnych parkov budu tvorit’ izemia bez zasahov
¢loveka, ktorych rozloha bude v sulade so smernicou pre manazmentové
kategorie, ktoré vydala [IUCN Svetova komisia pre chranené uzemia,
EUROPARAC s podporou Svetového ochranarského monitorovacieho
centra (Druhé, upravené vydanie , 2000) Zdoévodnenie: Planovany zamer
na dnes vyhlasenych NP je vzhl'adom na zamer umelého navySovanie
nepdvodnych tizemi s nizkou priaznivost'ou nerealizovatel'ny, odborne
neoddvodnitelny a ekonomicky netinosny.

upraveny nasledovne: "Zlepsi sa ochrana
biodiverzity a zamedzi sa zhorSovaniu
stavu druhov a biotopov. Do roku 2024 sa
prehodnoti a zjednodusi systém
chranenych uzemi a stupniov ochrany. Pri
prehodnoteni chranenych uzemi a ich
ochrannych pasiem sa zohl'adnia
medzinarodné kritéria k pridelovaniu
manazmentovych kategorii chranenych
uzemi podl'a IUCN a reSpektujuc
vlastnicke prava s uplatnenim
kompenzacii. V prehodnotenych
narodnych parkoch zaradenych

do manazmentovej kategorie 11
chranenych uzemi podl'a [IUCN, budu
jadrovu zénu tvorit’ izemia bez zasahov
¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025
dosiahne 50% celkovej rozlohy
narodného parku a 75% tejto rozlohy do
roku 2030V bezzasahovych tzemiach
bude tazba zakdzana a na izemiach s
aktivnym manazmentom bude
uprednostiiované prirode blizke
obhospodarovanie. Celkova hodnota
ekosystémovych sluzieb lesov nebude




klesat’. Zvysi sa verejna aj institucionalna
kontrola tazby dreva. Vidite'n4 bude
ochrana a obnova krajinnych prvkov na
pol'nohospodarskej pode a ekologicka
pol'nohospodarska vyroba bude zaberat’
aspon 13,5 % celkovej vymery
pol'nohospodarskej pody."
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Doporuceni: Piepracovat celou kapitolu 13. Shrnuti: S ohledem na
aktualni trendy a mezinarodni zdvazky Slovenské republiky se jevi jako
sektorové a limitujici a ve velké mife prekonané uvazovat v oblasti
vzdélavani o environmentalni vychoveé namisto o vychové k trvale
udrzitelnému rozvoji (dale jen "VTUR"). OdGvodnéni: JIz Agenda 21
(ptijata na summitu OSN v Rio de Janeiru v roce 1992) definuje v Zasadé
21: "Tvoftivé schopnosti, idealy a odvaha mladych lidi na celém svété by
se meli zmobilizovat s cilem vytvofit globalni partnerstvi, které by
umoznilo dosdhnuti TUR a zabezpeceni lepsi budoucnosti pro vSechny."
Na to navazuje slovenska Koncepcia environmentalnej vychovy a
vzdelavania z roku 1997: "...environmentalnu vychovu a vzdelavanie
chépat’ a zaradit’ ako sti¢ast’ rozvoja etiky a rozsirit’ ju o uplatiiovanie
zasad trvalo udrzateI'ného rozvoja a Zivota, osobitne o vychovu k trvalo
udrzatel'nej produkcii a spotrebe," a dale rozpracovava Narodna strategia
trvalo udrzatel'ného rozvoja z roku 2001. Navazuje cela plejada dalsi
mezindrodnich i narodnich dokumentt (Strategie EHK OSN Vzd¢lavani
pro udrzitelny rozvoj z roku 2005, Dekada OSN vychovy a vzdélavani k
TUR 2005-14, UNESCO Global Action Programme 2014-9, Agenda
2030, atd.). V soucasnosti posledni explicitné pojmenovanou prioritou je
Vzdelanie pre dostojny zivot Navrhu narodnych priorit implementacie
Agendy 2030 z roku 2018: ,,Vzdelanie ma nezastupitel'nti rolu pri
napliiovani vSetkych ndrodnych priorit implementécie Agendy 2030 a je
nevyhnutnym predpokladom pre realizaciu udrzate'ného rozvoja.......
Vyzvou zostava schopnost’ vzdelavacieho systému flexibilne reagovat’ na
pritomnost’ a vyvoj globalnych megatrendov a nasledne poskytnut’
dostatocny priestor pre uplatiiovanie roznorodosti metodd a obsahu
vzdelavania. Dolezité je vzdelavaci systém prisposobovat’ tak, aby
podporoval orientaciu na principy znalostnej spolo¢nosti a zahrnul vy$siu
mieru orientdcie na vnimanie etickych a hodnotovych otazok, ktoré st
pre znalostnt spolo¢nost’ vlastné. Sucasne je potrebné zabezpecit, aby
vSetky vzdelavajtce sa osoby ziskali vedomosti a zru¢nosti potrebné pre
presadzovanie principov udrzate'ného rozvoja, vratane schopnosti
reagovat’ na identifikované megatrendy, ako aj prispievat’ k rieSeniu
hlavnych vyziev identifikovanych v tomto dokumente.* (strany 7-8)
Rozdil mezi environmentalni vychovou a VTUR neni pouze formalné
terminologického charakteru. VTUR umoziuje metodicky lépe chépat
ekonomicky a socialni rozmér soucasnych globalnich trendt

Kapitola bola v ramci vyhodnotenia MPK
Ciastocne prepracovand aj v kontexte
pripomienky. Bude doplneny doraz na
vzdelavanie pre udrzatel'ny rozvoj ako aj
na rozvoj kl'a¢ovych kompetencii.
(klI'acové kompetencie vychadzaju z
odportcani UNESCO v oblasti
vzdelévania pre udrzatel'ny rozvoj) Do
Casti Instituciondlneho ramca bola
doplnena informacia, kto bude mat’
uplatnenie jednotlivych cielov v
kompetencii aj s uvedenim spoluprace.




projevujicich se v dopadech (nejen) na zivotni prostiedi. Spole¢nou
akcentaci environemntalnich, socidlnich, kulturnich, demokratickych a
lidskopravnich aspektti Zivota ve 21. stoleté napomaha Iépe rozvijet
klicové kompetence jako jsou systémové mysleni, predvidatelnost,
strategické mysleni, kritické mysleni, normativni zptsobilost ¢i
integrovany pfistup k feSeni problémi. Z vyse uvedenych divoda
nezbyva nez doporucit piepracovat celou kapitolu 13 a soucasné presné
identifikovat odpovédné instituce s jasnym akénim planem realizace. V
neposledni fad¢ strategie implementace VTUR do slovenského
vzdélavaciho systému by méla jit ruku v ruce s rozvojem dalSich
kompetenci jako je napiiklad medialni gramotnost, jejiz stav je
dlouhodobé velmi slaby (vizte Mapping of media literacy practises and
actions in EU-28, Evropska komise 2017, ¢i pravidelné vyro¢ni zpravy
Bezpecnostni a informacni sluzby a Audit narodni bezpecnosti 2017
publikované v Ceské republice v obdobné vychozi situaci jako na
Slovensku). VTUR primarné pocita s tzv. informovanym obcanem, ktery
je zékladem demokratického ziizeni a fungovani spolec¢nosti v duchu
ustavniho principu "vSechna moc patii lidu". Bez jeho odolnosti vici
cilenym manipulacim a slozitosti dne$niho informac¢niho svéta a
soucasn¢ bez schopnosti kriticky zhodnotit kvalitu informace v
mediovaném, zejména digitalnim formatu je uvazovani o jeho
kompetencich smétujicich k trvale udrzitelnému rozvoji znacné stizené.
Za Green Foundation Jan Kurka, spravce nadace




4 | Verejno | k bodu 13.1, ku konstatovaniu: "Podpori sa tiez kontinualne vzdelavanie A Pripomienka akceptovana. Veta "Podpori

0 |st pracovnikov zabezpecujucich vymahanie prava v oblasti sa tiez kontinualne vzdeldvanie

6 environmentalnej kriminality a tiez ich aktivnejSie zapojenie na pracovnikov zabezpecujtcich vymahanie
eur6pskej a medzinarodnej Grovni." Ak tu je osobitne vyzdvihnuta vizia prave v oblasti environmentalnej
vzdelavania pracovnikov pre oblast’ environmentéalnej kriminality, je kriminality a tiez ich aktivnejSie zapojenie
potrebné rovnako vyzdvihnat nevyhnutnost’ (minimalne) - - zavedenia na eurdpskej a medzinarodnej trovni."
systémového environmentalneho vzdelavania pedagdgov v pregraduali bola vypustena.
(environmentéalne minimum pre vSetkych budicich pedagogov bez
ohl'adu na aprobaciu) a v postgraduali (celozivotné aktualizacné
vzdelavanie pedagdgov); - zavedenia systému environmentalneho
vzdelavania pre pracovnikov vo verejnej sprave; - zavedenia
dobrovol'ného systému environmentalneho vzdelavania pre
zamestnancov v sikromnom sektore. Mgr. Richard Medal, riaditel
Centra environmentalnych aktivit Trenéin a predseda siete Spirala

4 | Verejno | k bodu 13.1, posledny odstavec, posledna veta na zaver navrhujeme k A

0 |st slovam "...v oblasti environmentélnej vychovy." doplnit’ "...v oblasti

7 environmentalnej vychovy, vzdelavania a osvety" z dévodu zjednotenia s
predmetom (aj nazvom) celej kapitoly 13. Mgr. Richard Medal, riaditel’
Centra environmentélnych aktivit Trenéin a predseda siete Spirala

4 | Verejno | k bodu 13.1, posledny odstavec, prva vetu navrhujeme doplnit’ (z uz CA Text bol v ramci vyhodnotenia MPK

0 |st uvedenych dévodov) takto: "Na zlepSenie d’alSieho smerovania budi upraveny nasledovne : "Pravidelne

8 dosledne realizované opatrenia rezortnej koncepcie environmentalnej vykonand analyza sicasného stavu EVVO
vychovy, vzdelavania a osvety do roku 2025 a bude pravidelne vo formalnom aj neformalnom vzdelavani
vykonavany reprezentativny, odborny a kompetentny vyskum (vratane zhodnoti jeho u¢innost’. Sucastou analyzy
vyskumu postojovych zmien) a analyzy st¢asného stavu EVVO vo musia byt’ dosiahnuté ciele, pouzivany
formalnom aj neformalnom vzdelavani a jeho G€innosti." Mgr. Richard obsah, formy a metody, vratane
Medal, riaditel’ Centra environmentalnych aktivit Trencin a predseda zmapovania vsetkych vzdelavacich aktivit
siete Spirala a prikladov dobrej praxe v oblasti

environmentalnej vychovy, vzdeldvania a
osvety."

4 | Verejno | k bodu 13.1, posledny odstavec: "...rezortnej koncepcie environmentalne; CA Odstavec bol v racmi vyhodnotenia MPK

0 |st vychovy, vzdelavania a osvety do roku 2025..." Nie je jasné, Ze ide o upraveny.

9 MZP rezortnti koncepciu. Navyse nie je uvedena ani v bibliografii

Environmentélnej stratégie.




4 | Verejno | kbodu 13.1. 1. odstavec, ciel: "Bude prijaty Statny program CA Pripomienka Ciastocne akceptovana.
1 |st environmentélnej vychovy, vzdeldvania a osvety, ktory zavedie formalne Vytvorenie Statneho programu EVVO
0 environmentalne vzdelavanie na zakladné a stredné skoly..." Opat bolo v désledku medzirezortného
nepresné - vid’ predchadzajiica pripomienka k Prierezovej téme pripomienkového konania zamietnuté, ale
Environmentalna vychova (PT ENV). Formalne environmentalne EVVO a VUR bude venovana osobitna
vzdelavanie na Skolach zavedené je - formou Prierezovej témy ENV. pozornost’ v akénych planoch pre
Navrhujeme nahradit’ slovo "...zavedie..." slovami "...skvalitni a implementaciu NPRVV.
zefektivni...". Mgr. Richard Medal, riaditel’ Centra environmentalnych
aktivit Tren¢in a predseda siete Spirala
4 | Verejno | k bodu 13.3, posledny odstavec, posledné 3 vety: "Geoparky sa budu CA Pripomienka Ciastocne akceptovana.
1 |st rozvijat’ udrzateI'nym spésobom podl'a schvalenej a platnej vladnej zmienka geoparkov bola vypustena z
1 koncepcie budovania geoparkov. Ciel'om je zatraktivnenie a zavedenie prvej vety predmetného odstavca.
novych prvkov v turistickom ruchu. Podpori sa odborné poradenstvo pri
zriad’ovani nau¢nych chodnikov s tematikou nielen geoldgie, ale aj
globalnej environmentalnej vychovy." Navrhujeme z ES tento text
vyradit’. V prvej vete celého odstavca sa o geoparkoch uz hovori,
nevidime dovod, preco prave geoparkom je venovany takyto
nadstandardny priestor. Na druhej strane sa tu vobec nespominaju
napriklad zoologicke ¢i botanické zahrady, alebo iné vychovno-
vzdelavacie a osvetové institlicie, ktoré maju tiez vyznamny
ekopedagogicky potencial. Mgr. Richard Medal, riaditel’ Centra
environmentélnych aktivit Trenéin a predseda siete Spirala
4 | Verejno | kbodu 2.3, 2. odstavec - navrhujem doplnit” ...Bezzasahovost’ by sa A Pripomienkovana veta upravena na:
1 |st nemala dotykat’ existujucich funkénych stavieb, ktorych umiestnenie a "Bezzasahovost’ by sa nemala dotykat’
2 vystavba boli riadne a zakonnym spoésobom povolené. Mgr. Richard existujucich legalnych funkénych

Medal, riaditel’ Centra environmentalnych aktivit Tren¢in

stavieb."




4 | Verejno | k bodu 2.5, posledny odstavec: Podiel zelene v mestach, vazeny poc¢tom N Indikator povazujeme za transparentny,
1 |st obyvatel'ov, sa zvysi na 40%... Nie je to zrozumitelné, navrhujem tento ked’Zze vychadza z medzinarodného
3 indikator 40% zelene na pocet obyvatel'ov nahradit’ nie¢im porovnania, ktoré je uvedené hyperlinkom
zrozumitelnej$im a teda aj transparentnejSim. Mgr. Richard Medal, ako zdroj v prvej Casti pripomienkovanej
riaditel’ Centra environmentalnych aktivit Trencin vety
(http://ec.europa.eu/regional_policy/sk/inf
ormation/publications/working-
papers/2016/a-walk-to-the-park-
assessing-access-to-green-urban-areas-in-
europe-s-cities ). Okrem toho predstavuje
len malu Cast’ cielového stavu v oblasti
mestskej zelene, ostatné ciele nastavené v
rovnakom odstavci aj tak dostatocne
reflektujii Zelanl pozitivnu zmenu.
4 | Verejno | k bodu 2.5, posledny odstavec: Podiel zelene v mestach: "...a vSetci N Definicia zelene v tomto odseku vyplyva
1 |st obyvatelia krajskych miest buda mat’ pristup k zeleni do 10 minut z analyzy, zdroj ktorej je uvedeny v prvej
4 chodze." Navrhujem doplnit’ kvalitativnu a kvantitativnu definiciu Casti pripomienkovanej vety hyperlinkom
"zelene" - v rozsahu najmenej parku, lesoparku, lesa... v rozsahu (http://ec.europa.eu/regional_policy/sk/inf
minimalne niekol’ko 100m2. V aktualnom zneni sa javi dany ciel’ ¢isto ormation/publications/working-
formalny, splnitel'ny napriklad aj pristupnostiou k sprievodnej zeleni papers/2016/a-walk-to-the-park-
komunikacii, ¢i k predzahradke pri panelaku v rozsahu 2x3 metre a pod. assessing-access-to-green-urban-areas-in-
europe-s-cities).
4 | Verejno | k avodu kapitoly 13, 2. odsek, konstatovanie "Environmentalne CA Spominany odstavec bol prepracovany.
1 |st povedomie obcanov je na Slovensku nedostatocné a nevedie k zmene Envirostratégia 2030 nemoZze zadavat’
5 spravania a nastavenia hodnét..." UZ v procese pripravy Envirostratégie zverejiiovania analyz réznych subjektov.

sme (ako siet’ environmentalne-vychovnych organizacii Spirala)
upozorhovali, ze k takovému konStatovaniu (akokol'vek je
pravdepodobné) nemame tvrdé data, reprezentativne vyskumy, vstupné
analyzy, teda zmapovany vychodiskovy stav. Autori ES v tomto
konstatovani vychadzaju Gdajne z analyzy "Zelené Slovensko - analyza
postojov dospelej slovenskej populacie voci ochrane zivotného
prostredia” (20177?) - tato analyza ale nie je zverejnena a ani nefiguruje v
zdrojoch, bibliografii ES. Ziadame teda jej zverejnenie a doplnenie do
zdrojov ES. Zarovei znovu pripominame NUTNOST reprezentativneho
a kompetentného vyskumu v tejto oblasti. Mgr. Richard Medal, riaditel’
Centra environmentalnych aktivit Trenéin a predseda siete Spirala
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k ivodu kapitoly 13, 3. odstavec, konstatovanie: "Environmentalna
vychova ako predmet bola do vychovno-vzdelavacieho systému na
Slovensku zakomponovana uz v roku 1996..." NEPRESNE.
Environmentalna vychova bola v roku 1996 zavedena vo forme
nadpredmetovych osnov Environmentalne minimum (nie ako samostatny
predmet). V reforme z roku 2008 boli tieto nadpredmetové osnovy
zmenené prijatim Statneho vzdelavacieho programu na Prierezovii tému
Environmentalna vychova, ktort je sice mozné realizovat’ aj formou
zavedenia volitelného predmetu, ale takto to funguje odhadom na 1-2
percentach vsetkych zakladnych a strednych $kol. Platna pedagogicka
dokumentacia predpisuje iba plnenie Prierezovej témy Environmentalna
vychova, jej rozpracovanie je v kompetencii jednotlivych $kdl do
vietkych relevantnych predmetov. K efektivnemu napliianiu ciel'ov
Prierezovej témy ENV bolo v minulom roku Statnym pedagogickym
ustavom vypracované Metodické usmernenie k PT ENV. KonStatacia
ucinnosti, formalizmu pri plneni Prierezovej témy... by sa mali stat’
predmetom celoslovenského vyskumu, aj ked’ je to skuto¢nost’ na mnoha
Skolach vypozorovana a suvisi s mnozstvom pricin (nedostato¢ny a
nesystémovy systém vzdelavania pedagogov v oblasti ENV,
nedostato¢na motivacia pedagdgov...). Mgr. Richard Medal, riaditel’
Centra environmentalnych aktivit Trenéin a predseda siete Spirala

Odstavec bol prepracovany.
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Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzateI'nu tazbu dreva: ,,Nepotrebné a
nevyuzivané lesné cesty budu rozrusené a navratené do pdvodného stavu,
na zabranenie pddnej erézie.“ Ziadam text vypustit. Zdévodnenie: To, Ze
lesna cesta nie je momentalne vyuzivana neznamena, ze v budiicnosti
nebude potrebna (napr. v stivislosti s vyvojom porastu). NavySe jedna sa
o legitimny investicny majetok.

Upravena veta: "Nepotrebné a
nevyuzivané lesné cesty budu
prehodnotené z hl'adiska ich dopadu na
podnu erodziu a v pripade potreby budu
rozrusené. "
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Kap. 4.1 Zabezpecit’ udrzateI'nu tazbu dreva: ,,Po tazbe sa bude
vyzadovat’ uvedenie oficialnych turistickych a cyklistickych tras do
pouzitel'nej podoby.“ Uvedeny text ziadam vypustit. Zdévodnenie: STN
73 6108 Lesna dopravna siet”: lesna dopravna siet’: dopravné zariadenia
vSetkého druhu sluZiace na spristupnenie a prepojenie lesnych
komplexov so sietou pozemnych komunikacii na dopravu dreva a inych
produktov z lesa, na prepravu osob a materialu v suvislosti s
hospodarenim v lese, pripadne na iné ciele. Z uvedeného vyplyva, ze
lesna dopravna siet’ vybudovana uzivate'mi pozemkov slazi primérne pre
lesné hospodarstvo. Az sekundarne moze byt turistickou alebo
cyklistickou trasou. Nie je zrejmé Co je pouzitelna podoba. Je v zaujme
obhospodarovatel’a lesa dat’ lesnu cestu po tazbe do pdvodného stavu bez
ohl'adu na to ¢i nou vedie cyklotrasa, alebo turisticka trasa. Netreba
zabudat’, Ze lesna cesta je majetkom a bola postavena za nemalé finan¢né
prostriedky. V zaujme kazdého uzivatela lesa ja aby lesné cesty boli v
nalezitom stave. Ak ma verejnost’ zdujem o nadstandard je potrebné
vlastnikovi na to financne prispiet’. Nehovoriac o tom ze v pripade
nestatnych vlastnikov sa pohybuje bezplatne po jeho sitkromnom
majetku.

Upravena veta sa presunula do Kapitoly
2: "Oficialne turistické a cyklistické trasy
budi udrziavané v pouzitel'nej podobe."




4 | Verejno | Kap. 4.3(str.19):, Bude zabezpetené dodrziavanie nariadenia EU, ktorym CA Odstavec bol preformulovany nasledovne:
1 |st sa ustanovuju povinnosti hospodarskych subjektov uvadzajucich na trh "Zriadi sa integrovana straz, ktora bude v
9 drevo a vyrobky z dreva (EUTR)." Ziadam vynechat’ a celt kapitolu jednotlivych lokalitach kontrolovat’
prepracovat. Odovodnenie: 1.7. 2018 vznikla Slovenska lesnicko - realizéciu tazby, ako aj plnenie d’al§ich
drevarska inSpekcia (d’alej len SLDI), ktora je organom Statnej spravy v povinnosti a zvySia sa kapacity,
oblasti uvddzania dreva a vyrobkov z dreva na vnttorny trh a okrem pravomoci a vymahanie prav. Detaily
poradenskej ¢innosti, bude predovsetkym sledovat, zistovat’ a prepojenia a kompetencie integrovanej
kontrolovat’ plnenie povinnosti, vyplyvajtice pre hospodarske subjekty a straZe sa nastavia pri realizacii opatrenia.
obchodnikov s drevom v posobnosti pre celé uzemie Slovenskej Integrovana straz bude mat’ v spolupraci s
republiky v zmysle nového zakona ¢. 113/2018 Z. z. o uvadzani dreva a Policajnym zborom SR pravomoc ukladat’
vyrobkov z dreva na vnitorny trh a o zmene a doplneni zakona ¢. na mieste pokuty pri zisteni porusenia,
280/2017 Z. z. o poskytovani podpory a dotacie v poddohospodarstve a podavat’ ndvrhy na organy ¢inné v
rozvoji vidieka a o zmene zakona ¢. 292/2014 Z. z. o prispevku trestnom konani a spolupracovat’ s nimi,
poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych fondov a o kontrolovat’ legalnost’ t'azeného a
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. prepravovaného dreva. Zlepsi sa
Teda v SR mame relevantny organ na dant problematiku, ktory neméze vystopovatel'nost’ povodu dreva a
suplovat’ nejaka straz ochrany prirody, navySe ked’ ta si nevie dat’ rady legalnosti tazby, napriklad nakladné auta
ani s nelegalnym zberom lesnych plodov, nieto eSte s uvedenym prevazajice drevo mozu byt vybavené
navySovanim kompetencii. GPS s na internete dostupnymi udajmi,
alebo manipulacné sklady s drevom budu
mat’ kamerovy systém. Vytvori sa
mobilna aplikécia pre verejnost’ na
kontrolu tazby a prevozu dreva. Bude sa
sledovat’ povod dreva a vyrazne sa zvySsia
pokuty za nelegalnu t'azbu s moznost'ou
zakazu t'azby pri opakovanom preukazani
nelegalnej tazby. Bude zabezpecené
dodrziavanie nariadenia EU, ktorym sa
ustanovuju povinnosti hospodarskych
subjektov uvadzajacich na trh drevo a
vyrobky z dreva (EUTR)."
4 | Verejno | Kap. 7.3 Predchadzat’ Skoddm rieSenim pricin povodni:,,Na zdklade N TerajSia formulacia (starostlivost’ o lesy)
2 | st analyz bude stat vediet’ vyhodnotit’ ako vplyva starostlivost’ o lesy, zahfna aj analyzu vplyvu bezzasahového
0 pol'nohospodarsku pddu alebo urbanizovant krajinu na vyskyt povodni rezimu na vyskyt povodni na

na Slovensku." Ziadam zmenit’ na: ,,Na zaklade analyz bude §tat vediet
vyhodnotit’ ako vplyva starostlivost’ o lesy, pol'nohospodarsku podu
alebo urbanizovant krajinu a bezzasahovy rezim na vyskyt povodni na

Slovensku. Nie je potrebné jej d’alSie
rozsirovanie.




Slovensku." Odévodnenie: Coraz zretelnejsie sa ukazuje, Ze tol’ko v
tomto materiali proklamované bezzdsahovost’ ma vyrazny podiel na
povodniach a na rychlom odtoku zrazok z krajiny.

4 | Verejno | Nesuhlas s povol'ovacim procesom na schval’ovanie spracovania kalamit Nepri | Bez odovodnenia nie je mozné na

2 | st na useku ochrany prirody, okrem 5. stupna ochrany hliada | pripomienku prihliadat’.

1 Sa

4 | Verejno | Nesuhlas s rozrusenim nevyuzivanych lesnych ciest, tieto mézu byt A Neodstato¢ne odovodnena pripomienka,

2 | st vyuzité pri zasahoch integrovaného zachranného systému a na turistiku no po vyhodnoteni pripomienok ostatnych
2

subjektov bola veta upravena:
"Nepotrebné a nevyuzivané lesné cesty
budt prehodnotené z hl'adiska ich dopadu
na podnu erdziu a v pripade potreby budu
rozruSené. "
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Pripomienka ¢. 3 Institatu vodnej politiky k identifikacii problémov
vodného hospodarstva Do Envirostratégie ziadame doplnit’ identifikdciu
zakladnych systémovych problémov v oblasti ochrany vod, resp. odkaz
na vychodiskovy dokument, v ktorom boli identifikované zakladné
systémové problémy a ktory bol pouzity ako podklad pre tvorbu
Envirostratégie. Za hlavné problémy, ktoré ziadame doplnit’ do
Envirostratégie, povazujeme: - absenciu koncepcie vodnej politiky, resp.
vodného hospodarstva, - chaoticku legislativu v oblasti ochrany vod,
ktora je nedostato¢ne zosuladena s Ramcovou smernicou o vode,
duplicita a dvojkolajnost’ vodného a geologického zakona v oblasti
ochrany mnozstva (vyuzitelné mnozstva podzemnej vody namiesto
vyuzitel'nych zdrojov podzemnej vody) a kvality podzemnych vod
(environmentalne zat'aze namiesto historicky kontaminovanych lokalit),
duplicita a dvojkolajnost’ ochrany vod v chranenych vodohospodarskych
oblastiach podl'a vodného zakona a este neschvaleného zakona Lex Zitny
ostrov, - nedosledné uplatiiovanie ¢lanku 4.7 Rdmcovej smernice o vode
- preferovanie vyuzivania vod na tkor ich ochrany (napr. pri vystavbe
malych vodnych elektrarni), - presadzovanie sivej infrastruktary na ukor
zelenych opatreni (najmé pri protipovodiiovej ochrane), - dezintegraciu
riadenia vodného hospodarstva namiesto zavadzania integrovaného
pristupu k riadeniu vodnych zdrojov (sekcia vod — povrchové vody,
sekcia geologie a prirodnych zdrojov — podzemné vody (mnozstvo a
kvalita vod — vyuziteI'né mnoZzstvo, environmentalne zat'aze), - chaoticku
a rozdrobenu spravu povodi, ktori namiesto $tatnej odbornej organizacie
ministerstva zabezpecuju podnikatel'ské subjekty - SVP, §.p., Statne lesy
$. p. a iné subjekty (napr. prevadzkovatelia malych vodnych elektrarni), -
nefungujuicu, zle riadent Statnu vodnt spravu, ktora okrem odbornosti
stratila aj svoju nezavislost’ (napr. v oblasti povol'ovania odberov
podzemnej vody do jej vykonu zasahuji rozhodnutia ministra a jeho
poradného organu), - byrokraciu zavedenu pri povol'ovani odberov vod
(,,dvojkolové™ povolovanie odberov - v poradnom organe ministerstva
(Komisia pre schval'ovanie mnozstiev podzemnych vod) a organmi
Statnej vodnej spravy, - nariadenie zbytocného prieskumu na dlhodobo
vyuzivanych vodarenskych zdrojoch s dopadom na cenu vody, -
nesystémovy pristup k rieSeniu environmentalnych zat'azi a hodnoteniu
chemického a kvantitativneho stavu vodnych utvarov v rozpore s
eurépskou Ramcovou smernicou o vode — nesulad medzi Statnym

Problémy a nasledné opatrenia boli
identifikované na zéklade podnetov a
dopracované boli na pracovnych
skupinach. Strategicky dokument sa
zameriava na environmentalne problémy
a na ich rieSenie, naopak dokument sa
nevenuje opatreniam na mikrourovni,
ktoré sa mozu v sulade s Envirostratégiou
tiez naplnovat’ v nasledujucich
dokumentoch. Do ¢asti Institucionalneho
ramca bola doplnend informacia kto bude
mat’ uplatnenie jednotlivych cielov v
kompetencii aj s uvedenim spoluprace.




programom sanacie environmentalnych zatazi a Vodnym planom
Slovenska, - absenciu vychodiskovych podkladov pre korektné a
transparentné hodnotenie stavu vodnych utvarov a podkladov pre
rozhodovanie Statnych organov, - formalnost’ planovacich dokumentov,
ktoré boli vypracované pre ,,Brusel* a nie pre dosiahnutie dobrého stavu
vod (Vodny plan Slovenska, pldny manazmentu povodiovych rizik)
Odovodnenie: Na str. 1 dokumentu sa uvadza, ze ,,Envirostratégia
identifikuje zdkladné systémové problémy*. Za oblast’ vod identifikacia
systémovych problémov nebola vykonana. Napriek tomu, Ze od vstupu
do EU uplynulo uz viac ako 14 rokov, Slovensko nedosiahlo v oblasti
ochrany vod ziadny pokrok, hoci minulo nemalé finan¢né prostriedky na
odkanalizovanie a ¢istenie komunalnych odpadovych vod a sanacie
environmentalnych zat'azi (147 mil. Eur) z eurofondov. Pric¢inou su
vyssie uvedené zakladné systémové problémy, ktoré su brzdou
implementacie poziadaviek vyplyvajtcich z europskej vodnej legislativy.
Ak sa zdsadne nezmeni vodna politika a neodstrania sa vyssie uvedené
systémové problémy, dosiahnutie dobrého stavu vod je nerealne (hlavny
ciel’ Envirostratégie v oblasti vod).




AN D~

Verejno
st’

Pripomienka ¢. 4 Institatu vodnej politiky k stanoveniu priorit
Envirostratégie Ziadame, aby ochrana vod vratane ochrany vodnych a
suchozemskych ekosystémov bola zaradena medzi priority (vyzvy)
Envirostratégie. Oddvodnenie: Stupajtci trend poklesu hladin podzemnej
vody, vysychanie pramefnov a mokradi, zhor§ovanie stavu utvarov
povrchovej vody, zhorSovanie kvality podzemnej a pitnej vody
(devastacia vodarenskych zdrojov Zitného ostrova), zvysenie frekvencie
vyskytu povodni a sucha st dostatoéné argumenty na to, aby sa voda a jej
ochrana stala jednou z priorit Envirostratégie. Dal§im dovodom je
neplnenie, resp. len formalne plnenie zavizkov vyplyvajtcich z
europskej vodnej legislativy. V tejto suvislosti poukazujeme na rozpor so
zavermi hodnotiacej spravy Eurdpskej komisie (SWD(2017) 58 final) z
3.2.2017), v ktorej sa problém vodného hospodarstva (potreba zlepsit
politiku vodného hospodarstva v kontexte R&mcovej smernice o vode)
uvadza hned’ za problémom odpadového hospodarstva. Potreba zlepSenia
vodného hospodarstva je uvedend aj medzi troma hlavnymi vyzvami,
savisiacimi s vykondvanim environmentalnej politiky a prava EU.
Nesuhlasime ani s uvadzanymi dovodmi, pre ktoré nebola voda zaradena
medzi hlavné vyzvy — ,,nizka spotreba vody na obyvatel’a a jej velké
zasoby“. Slovensko nema vybudovan spol'ahlivii evidenciu o vodach,
preto mnozstvo odoberanej vody je vyrazne skreslené. Za neodborné, ale
predovsetkym nepodloZené a zavadzajlice povazujeme tvrdenie o
,»velkych zasobach®. Poznamenédvame, ze vyraz ,,zasoby vody*
legislativa nepozna, a preto nie su stanovené. U nas sa pouziva nespravny
parameter ,,vyuziteI'né mnozstvo podzemnej vody* (mnozstvo overené
prieskumnymi vrtmi), €o je parameter vhodny pre hodnotenie
hydrogeologickej preskiimanosti, ale nie pre hodnotenie ,,dostato¢nosti
vody* pre vSetkych potencialnych uzivatel'ov. Ide o systémovu chybu,
prevzatu eSte z minulého rezimu, ktord skresl’uje realny stav
,vyuzitelnych zdrojov podzemnej vody*, ktory nepozname, pretoze
,vyuZitené zdroje* neboli stanovené. Jedine na zaklade tohto parametra
(vyuziteI'né zdroje nie vyuziteI'né mnozstva) je mozné hodnotit’ ,,dostatok
mnozstva vod®, a to nielen pre odberatel'ov vdd, ale aj pre zachovanie
vodnych a suchozemskych ekosystémov. Definicia tohto pojmu, uvedena
v ¢l. bod 27 RSV v zneni: ,,vyuzitelnym zdrojom podzemnej vody je
celkovy dlhodoby priemerny ro¢ny pritok do utvaru podzemnej vody
zmenSeny o dlhodoby ro¢ny odtok potrebny na dosiahnutie cielov

Vyzvy vychadzaju z objektivneho
porovnania so zahrani¢im, kde je
Slovensko porovnatelne Pocet priorit by
mal byt obmedzeny, ked’Ze pri vysokom
pocte sa vytraca udernost’ a zmysel ich
samotného stanovovania.




ekologickej kvality v povrchovych vodach, ktoré su s nim spojené a ktoré
su ustanovené v § 5 tak, aby sa zabranilo vyraznému zhorSeniu
ekologického stavu takychto vod a akémukol'vek vyraznému poskodeniu
s nimi spojenych suchozemskych ekosystémov*, je zdsadna a mala by
byt uvedena vo vysvetlivkach. U nas pouzivana metodika hodnotenia
,»dostatocnosti zasob* je chybna, v rozpore s eurépskou vodnou
legislativou (vratane nespravnej transpozicie smernice). Ked'ze
Slovensko nema stanovené vyuzitel'né zdroje podzemnych vod (ani
vyuziteI'né zdroje povrchovych vod urené na zdklade ,,ekologického
prietoku®), je potrebné poziadavku na odstranenie tejto systémovej chyby
zakotvit' v Envirostratégii. Nepravdivé je aj tvrdenie, Ze ,,Slovensko
disponuje v oblasti Podunajskej niziny jednym z najvacsich zdrojov
kvalitnej pitnej vody v strednej Eurdpe a zaroven patri ku krajinam, ktoré
kazdorocne vyuzivaju len zlomok svojich zasob*. Dokazuje to havaria
vyuzivanych vodarenskych zdrojov na Zitnom ostrove z decembra roku
2017 (kontamindcia atrazinom), ale aj monitoring kvality podzemnej
vody, podl'a ktorého az 60 % analyz nevyhovuje normovym hodnotam
pre pitna vodu.
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Pripomienka ¢. 5 Institatu vodnej politiky k pouZivanym pojmom Z
dovodu predchadzania nespravnej interpretacie ziadame, aby sa v
Envirostratégii pouzivali pravne zadefinované pojmy. V Castiach o
ochrane vod sa to tyka najmé pojmov — ,,zasoby vody, zasoby podzemnej
vody, zdroje podzemnej vody* namiesto pojmu ,,vyuzite'né zdroje
podzemnej vody*®, ,.Cistd voda* namiesto ,,pitnd voda®, ,,environmentalne
zataze" namiesto ,historicky kontaminované lokality®, pre nové
znecistenie ,,environmentalna $koda*. Pouzivanie tychto pojmov
znamena, Ze bude nad’alej presadzovana nesystémova ochrana mnozstva
a kvality podzemnych vod, na zéklade duplicitnej legislativy (geologicky
zakon), ktora je v rozpore s europskou vodnou legislativou (najma
Ramcovou smernicou o vode). Odévodnenie: Nespravne pouzivané
pojmy vytvaraju z Envirostratégie chaoticky dokument, ktory umoziuje
Iubovol'ny vyklad vychodiskovych parametrov, nejednoznaéné
definovanie stanovenych ciel'ov a ich napiiianie. Ako priklad uvadzame
vetu na str. 8 ,,Poziadavky hospodarstva Casto krat ovplyvituju zivotné
prostredie po stranke kvantity ako aj kvality, ¢o moze viest’ az k vzniku
environmentalnych zatazi“. Je to nepravdivé tvrdenie. Podl'a definicie
environmentalnej zataze znecistenie izemia po roku 2007 predstavuje
»environmentalnu skodu“ a nie ,,environmentalnu zat'az®, pre ktoré plati
rozdielna legislativa.
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Pripomienka ¢. 6 Institatu vodnej politiky k ¢asti 7 Ochrana pred
nasledkami povodni Ziadame, aby do &asti 7 Envirostratégie bola
zakotvena povinnost’ vypracovat’ strategicky dokument (vratane akéného
planu) pre zavadzanie zelenych opatreni na zmiernenie rizika vzniku
povodni a sucha. Dalej ziadame, aby v ramci posudzovania vplyvov
protipovodniovych opatreni na zivotné prostredie podl'a zakona €.
24/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov a posudzovania podl'a § 16a
vodného zakona, boli rozpracované a posudzované variantné rieSenia
»Sivej“ a ,.zelenej* infrastruktury. Odévodnenie: Deklarovana vizia
sl'ubujuca, ze sa ,,Zvysi vyuzitie zelenych opatreni, ktoré budu spolu s
nevyhnutnou technickou infrastruktirou integralnou sucast'ou systému
ochrany pred povodnami* je formalnym prisl'ubom. V sucasnosti
nejestvuje Ziadny strategicky dokument, ani akény plan pre zavadzanie
,»zelenych opatreni®. Bez nich zostane vizia iba prazdnym s'ubom. Plan
manazmentu povodnovych rizik, ktory je platny do roku 2021, uvazuje s
budovanim iba ,,sivej infrastruktary*.

Strategicky dokument obsahuje celt
podkapitolu 7.1 Zvysit vyuzitie zelenych
opatreni. Ciel'om opatrenia nie je
vypracovanie dokumentu, ale zavadzanie
zelenych opatreni do praxe. Ani
vypracovanie dokumentu nezabezpeci
zavadzanie opatreni do praxe. Do Casti
Institucionalneho ramca bude doplnena
informacia kto bude mat’ uplatnenie
jednotlivych ciel'ov v kompetencii aj s
uvedenim spoluprace.
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Pripomienka ¢. 7 Institatu vodnej politiky k navrhu opatreni na
dosiahnutie dobrého stavu vod. Vzhl'adom na aktudlny stav vodného
hospodarstva ziadame, aby do Envirostratégie boli doplnené opatrenia
pre zavedenie systémovych zmien vodnej politiky, ktoré st nevyhnutné
pre dosiahnutie stanoveného ciel’a — dobrého stavu, resp. potencialu na
vsetkych vodnych atvaroch. Ide o opatrenia v oblastiach: - strategickej —
vypracovat’ koncepciu vodnej politiky (resp. vodného hospodarstva),
vychadzajicej najmé z eurdpskej Radmcovej smernice o vode, z
dokumentu ,,Koncepcia na ochranu vodnych zdrojov Europy*
(COM)2012) 673 final), dokumentu ,,Eurdpa efektivne vyuzivajica
zdroje® — hlavna iniciativa v ramci stratégie Europa 2020 (KOM(2011)
21 v kone¢nom zneni) a dokumentu ,,Plan pre Eur6pu efektivne
vyuzivajucu zdroje* (KOM(2011) 571 v konecnom zneni), - legislativnej
— zosuladit’ vodny zakon s europskou vodnou legislativou, odstranit’
duplicity a dvojkol'ajnost’ rieSenia ochrany mnozstva a kvality vod podl'a
vodného a geologického zakona, zabezpecit’ ochranu vdd v chranenych
vodohospodarskych oblastiach podl'a Ramcovej smernice o vode
(neprijat’, resp. zrusit’ zikon Lex Zitny ostrov), - vodného planovania —
zabezpecit’ vypracovanie planovacich dokumentov (plany manazmentu
povodi, plany manazmentu povodnovych rizik) na zaklade realnych a
transparentnych udajov o stave vodnych utvarov a chranenych tzemi, -
institucionalnej — vykonat reformu riadenia vodného hospodarstva, ktora
je nevyhnutna pre zavedenie integrovanej vodnej politiky v zmysle
¢lanku 3 Ramcovej smernice o vode, - informaénej — vytvorit’ a zverejnit
informacny systém nevyhnutny pre vodné planovanie a rozhodovanie
organov Statnej spravy (podl'a eurdpskeho systému WISE).
Odovodnenie: V pripomienke €. 3 st uvedené problémy vodného
hospodarstva, pre ktoré nie je mozné dosiahnut’ pokrok v napiiiani cielov
Envirostratégie v oblasti vod.

Ciel'om opatreni je zavadzat’ konkrétne
opatrenia v krajine. Instituciondlne zmeny
mozu byt tieZ potrebné, ale st len
prostriedkom a nie cielom. Ak bude
potrebné, pre dosiahnutie ciel'ov
reformovat’ riadenie, zaviest’ informacény
systém atd’. tak sa tak vykona v
naslednom implementac¢nom procese.




odhadom nékladov na ich zabezpecenie a predpokladané finan¢né krytie
(eurofondy, verejné financie, sikromné zdroje). Oddvodnenie:
Envirostratégia je sformulovana bez vecného a ¢asového harmonogramu
opatreni na dosiahnutie stanovenych ciel'ov a ich nejasnym finanénym
krytim. Takato stratégia je vagnym formalnym dokumentom, ktory nema
ambiciu prispiet k napifianiu zaviznych cielov Slovenska, vyplyvajucich
z europske;j legislativy a k zlepSeniu sucasnej situacie. Bez ramcového
programu opatreni a stanovenych terminov ich plnenia, nebude mozné
Envirostratégiu implementovat’, ani priebeZzne monitorovat’ a
vyhodnocovat’ napliianie jej cielov.

4 | Verejno | Pripomienka ¢. 8 Institatu vodnej politiky — k zoznamu pouzitych Indikatory boli vybrané na zéklade
2 | st indikatorov. Do zoznamu indikatorov pre monitorovanie pokroku v podnetov a rozhovorov na pracovnych
8 dosahovani cielov Envirostratégie Ziadame doplnit’ subor indikatorov, skupinach. Strategicky dokument
ktoré budu kvantifikovat’ pokrok z dosahovani dobrého stavu vod: - predpoklada aj lepSie informovanie, lepsi
pocet vodnych utvarov, v ktorych bol opatreniami dosiahnuty dobry stav zber informacii aj z hladiska lepSieho
vod (ekologicky, chemicky v utvaroch povrchovych vod, kvantitativny, porozumenia v dosahovani pokroku.
chemicky v utvaroch podzemnych vod), - percento dosiahnutého zniZenia Cielom Stratégie je dosiahnut’ ciele,
koncentracie znecistujlicich latok v utvaroch s nevyhovujucim stavom indikatory a ich sledovanie st iba
vod (organické znecistenie, znecistenie zivinami, prioritnymi a prioritne prostriedkom, ktory povedie k
nebezpecnymi latkami v povrchovych vodach a znecistenie dusikatymi, dosiahnutiu ciela.
pesticidnymi a inymi latkami v podzemnych vodach), - pocet
spriechodnenych bariér v tokoch, pocet obnoveného prepojenia mokradi
a inundacii s povrchovym tokom, - pocet environmentalnych zat'azi,
vodarenskych zdrojov, resp. oblasti, u ktorych bol zastaveny/zvrateny
stupajuci trend koncentracie znecist'ujucich latok v podzemnej vode a
zastavené Sirenie kontamina¢ného mraku, - pocet obnovenych
suchozemskych ekosystémov zavislych na vode. Odovodnenie: Uvedené
indikatory vychadzaju zo zavéiznych environmentalnych cielov
Ramcovej smernice o vode. Napriek tomu, ze prebieha implementécia uz
podl'a druhych (aktualizovanych) planov manazmentu povodi, nie je
sledovany, ani vyhodnocovany pokrok v napiiani environmentalnych
cielov.
4 | Verejno | Pripomienka Institutu vodnej politiky ¢. 1 k materialu ako celku K Stratégia nie je akény plan. Odhad
2 | st Envirostratégii ziadame doplnit’ osobitn prilohu, ktora bude obsahovat’ nakladov nie je mozné spracovat’ pre
9 ramcovy akény plan pre napliianie stanovenych cielov Envirostratégie s ramcové stratégie akou je Envirostratégia

2030. "Radmcovym programom opatreni"
je samotna stratégie a jej 52 opatreni. Tam
kde to bolo mozZné st jasne stanovené
terminy. Pre ostané ciele a opatrenia je
stanoveny termin najneskor do roku 2030
ked’ze sa jedna o Envirostratégie 2030,
alebo trend, ktorym by sa mala dana
oblast’ zivotného prostredia vyvijat’ zo
sumarnymi overiteI'nymi indikatormi v
sulade s Agendou 2030. Do casti
Institucionalneho ramca bola doplnena
informacia kto bude mat’ uplatnenie




jednotlivych ciel'ov v kompetencii aj s
uvedenim spolupréce.
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Pripomienka Intititu vodnej politiky ¢. 2 k materialu ako celku Ziadame
do Envirostratégie doplnit’ odkazy (link) na vychodiskové dokumenty —
aktualne sektorové politiky a vychodiskové udaje pouzité pri ich tvorbe.
V pripade absencie sektorovych politik ziadame doplnit’ terminy ich
vypracovania. V tejto suvislosti upozoriujeme na absenciu koncepcie
vodnej politiky, resp. vodného hospodarstva. Dalej ziadame doplnit’
odkazy (nie udaje!) na podkladové udaje, nevyhnutné pre urCovanie
environmentalnych ciel'ov a dosiahnutie dobrého stavu vod. Ide o
povinné udaje, ktoré su zakotvené v eurdpskej vodnej legislative a ktoré
doteraz neboli spristupnené verejnosti: - plosné a bodové zdroje
znecistenia povrchovej vody s identifikaciou a odhadom znecistenia (€.
5 a priloha IT 1.4 RSV), - odbery povrchovej vody a regulacie vodnych
tokov (Cl. 5 a priloha II 1.4 RSV), - hydrodromorfologické zmeny a ich
dopad na prietokové charakteristiky a vodnu bilanciu (¢l. 5 a priloha II
1.4 RSV), - plosné a bodové zdroje znedistenia podzemnej vody s
identifikaciou a odhadom znecistenia (1. 5 a priloha IT 2.1 RSV), -
odbery a umelé doplianie podzemnej vody (1. 5 a priloha I1 2.1 RSV) —
evidencia o vodach, - vyuZzite'né zdroje podzemnej vody a tomu
odpovedajtica hladina podzemnej vody (¢lanok 8, priloha V 2.1 RSV), -
koncepcné modely utvarov podzemnej vody s ivodnym a d’al$im
popisom (€. 5, priloha II 2.1 RSV), - ekologické prietoky povrchovych
tokov (stcast klasifikacnych schém pre hydromorfologické prvky kvality
—Cl. 5 priloha V RSV), - vydané vodopravne povolenia na osobitné
uzivanie vod (najmé povolenia na odber povrchovej vody, odber

Vychodiskové dokumenty k vodne;j
politike st uvedené v prilohe. Nie je jasné
¢o je myslené "absenciou koncepcie
vodnej politiky". Envirostratégia 2030
nenahradza ani nema nahradzat’ sektorové
politiky ani stratégie, ani nema vo svojich
opatreniach ist’ na uroven mikroopatreni.
V takom pripade by bola prilis rozsiahla,
necitatel'na a nelogicky by sa snazila
nahradzat’ a suplovat’ sektorové stratégie,
politiky a vyhlasky, ktoré st uréené
presne na mikrouroven sektorovych
opatreni.




podzemnej vody a vypustanie odpadovych vod do povrchovych a
podzemnych vdd, povolenia tykajuce sa hydromorfologickych zmien (€l
11 ods. 3 RSV). - Chranené tizemia — najmé ochranné pasma
vodarenskych zdrojov. Sucasne ziadame identifikovat’ tidaje, ktoré
chybaju a doplnit’ ich do kapitoly 14 Envirostratégie ,,LepSie udaje pre
lepsie rozhodovanie®. V ramcovom akénom plane Ziadame navrhnat’
konkrétne opatrenia na zlepsenie rozsahu a kvality zberu udajov a
terminy na ich zabezpecenie. Odévodnenie: Nedostato¢né vychodiskové
udaje, ktoré su nevyhnutné pre tvorbu programu opatreni na dosiahnutie
dobrého stavu vdd, su hlavnou pric¢inou neplnenia zaviazkov
vyplyvajtcich z europskej vodnej legislativy, najma Ramcovej smernice
o vode. Jednym z hlavnych problémov je absencia koncepcie vodnej
politiky, resp. vodného hospodarstva. Zdoraziujeme, ze neziadame jej
doplnenie do Envirostratégie, ale ziadame, aby tento problém (absencia
koncepcie vodnej politiky) bol uvedeny v Envirostratégii s terminom
zabezpecenia jej vypracovania a schvalenia.
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Pripomienky oz CEPTA, Ing. Daniel Lesinsky, PhD
(lesinsky@changenet.sk), 18.09.2018: 1. Str. 5. ,, Zivotné prostredie na
Slovensku v roku 2030%, ,,Adapta¢né opatrenia budu v regiéonoch
reflektovat’ ich Specifikd a v dostato¢nej miere reagovat’ na zmenu
klimy.*“ CEPTA1, Zmenit na: ,,Adaptacné opatrenia budu v regiénoch a
samospravach povinné, budu reflektovat’ ich Specifika a v dostato¢nej
miere reagovat’ na zmenu klimy.* 2. Str 5. ,,Do roku 2030 sa zvys$i miera
recyklacie komunalneho odpadu, vratane jeho pripravy na opédtovné
pouzitie, na 60 % a do roku 2035 sa znizi sa miera jeho sklddkovania na
menej ako 25 %.“ CEPTA2, zmenit na: ,,Do roku 2030 sa zvysi miera
recyklacie komunalneho odpadu, vratane jeho pripravy na opitovné
pouzitie, minimalne na 70 % a do roku 2035 sa znizi sa miera jeho
skladkovania na menej ako 10 %.* 3. Str. 5-6 “ Zelené verejné
obstaravanie pokryje aspon 70 % z celkovej hodnoty vsetkych verejnych
obstaravani...“ CEPTA3, zmenit na: ,,Zelen¢ verejné obstaravanie
pokryje aspont 90 % z celkovej hodnoty vsetkych verejnych
obstaravani...“ 4. Str. 6 ,,Energeticka naro¢nost’ priemyslu Slovenska sa
priblizi priemeru EU a do roku 2020 budu mat’ vietky druhy...“
CEPTAA4, zmenit na: ,,Energeticka naro¢nost’ priemyslu Slovenska bude
nizsia ako priemer EU a do roku 2020 budii mat’ vietky druhy... 5. Str. 6
,»Zlepsi sa rozsah aj kvalita zbieranych tidajov, a to najmé v oblasti vod,
ovzdusia a odpadov, zlepsi sa poskytovanie...“ CEPTAS, zmenit’ na:
,Zlepsi sa rozsah, kvalita aj on-line dostupnost’ zbieranych udajov, a to
najmé v oblasti vod, ovzdusia a odpadov, zlepsi sa poskytovanie...“ 6.
Str. 30, kap. ,,Cisté ovzdusie“ CEPTA6 doplnit’ do tivodne;j Casti: ,,Ciele
pre PM10 redukcia znecistenia do roku 2025 — pocet dni s prekroc¢enou
koncentraciou nad 50ug/m3 sa znizi pod uroven 50% poctu dni (teda
menej ako 17 dni do roka) na vSetkych monitorovacich staniciach v SR.*
7. Str. 30, kap. ,,Cisté ovzdusie“ CEPTA7 doplnit’ do uvodne;j Casti:
,,Ciel’ pre kvalitu ovzdus$ia do roku 2030 — dosiahnut’ koncentracie
znecistenia ovzdu$ia max. na urovni koncentracii definovanych WHO —
Svetovou zdravotnickou organizaciou pre jednotlivé polutanty.* 8. Str.
30, kap. ,,Cisté ovzdusie” podkap. ,.9.1 Zvazit zavedenie systému
obchodovania s emisnymi kvotami pre ovzdusie znecistujice latky*
CEPTAS Zmenit na: ,, 9.1 Zaviest systém obchodovania s emisnymi
kvotami pre ovzdusie znecistujuce latky a efektivne rozdel'ovat’ poplatky
vybrané za zneCistené ovzdusie” 9. Str. 30, kap. ,,Cisté ovzdusie®,

K pripomienke ¢.1. - akceptovana.

K pripomienke ¢.2. - neakceptovana —
Ciele v oblasti odpadového hospodarstva
reflektuju aktudlne dohodnuté a schvalené
ciele na EU trovni v ramci novelizacie
smernic.

K pripomienke ¢.3. - neakceptovana —
Navrhovana hodnota nie je zdovodnena a
je nad ramec dohodnuty na odbornych
pracovnych skupinach Envirostratégie
2030.

K pripomienke ¢.4. - neakceptovana —
Ciel je vzhl'adom na $truktiru priemyslu
SR nesplniteny. Nie je odborne
zdovodneny.

K pripomienke ¢.5. - ¢iastocne
akceptovana — Veta v texte strategického
dokumentu zahtiia aj pointu navrhovanej
pripomienky.

K pripomienke ¢.6. - ¢iastocne
akceptovana — Ciele navrhnuté v
Envirostratégii 2030 ¢iastocne reflektujt
aj poziadavky WHO.

K pripomienke ¢.7. - ¢iastocne
akceptovana — Ciele navrhnuté v
Envirostratégii 2030 Ciastocne reflektuju
aj poziadavky WHO.

K pripomienke ¢.8. - neakceptovana -
Naklady a efektivitu pripadného
zavedenie systému si najprv vyzaduje




podkap. ,,9.1 Zvazit' zavedenie systému obchodovania s emisnymi
kvotami pre ovzdusie znecistujuce latky” CEPTA9, Doplnit’ text:
»Pokuty za znecist'ovanie sa budl postupne zvySovat’ do takej miery, aby
prekracovanie limitov v roku 2025 nebolo ekonomicky atraktivne. Viac
ako 75% prostriedkov ziskanych z poplatkov za znecistené ovzdusie sa
vyuZzije na ochranu ovzdusia z toho polovica na investicné opatrenia a
polovica na mikké opatrenia — informac¢né, propagacné, osvetové a pod.*
10. Str. 32, kap. ,,Zelené hospodarstvo, 10 Smerom k obehovému
hospodarstvu* tvod: ,,Do roku 2030 sa zvysi miera recyklacie
komunalneho odpadu, vratane jeho pripravy na opdtovné pouzitie, na 60
% a do roku 2035 sa znizi miera jeho skladkovania na menej ako 25 %.
Slovensko bude zelenym verejnym obstaravanim zabezpecovat’ aspon 70
% z celkovej hodnoty verejného obstaravania. CEPTA10, Zmenit na:
,»Do roku 2030 sa zvysi miera recyklacie komunalneho odpadu, vratane
jeho pripravy na opétovné pouzitie, na 80 % a do roku 2035 sa znizi
miera jeho skladkovania na menej ako 10 %. Slovensko bude od roku
2030 zelenym verejnym obstaravanim zabezpecovat’ aspon 90 % z
celkovej hodnoty verejného obstaravania.” 11. Str. 33, kap. ,,Zelené
hospodarstvo, podkap. 10.1 Podporovat’ obehovii ekonomiku:
»Slovensko bude zelenym verejnym obstaravanim zabezpecovat’ 70 % z
celkového mnozstva zakaziek vo verejnom obstaravani. CEPTAI1,
Zmenit na: ,,Slovensko bude zelenym verejnym obstaravanim
zabezpecovat’ 90 % z celkového mnozstva zakaziek vo verejnom
obstaravani.“ 12. Str. 33, kap. ,,Zelené hospodarstvo, podkap. 10.1
Podporovat’ obehova ekonomiku®: ,,Zvazi sa rozsirenie zalohovania
jednorazovych napojovych obalov a obmedzenie pouzivania
jednorazového plastového riadu*“ CEPTA12, Zmenit na: ,,Do roku 2025
sa zavedie zalohovanie jednorazovych napojovych obalov. Jednorazovy
plastovy riad bude od roku 2020 zatazeny 100% danou a kazdy rok 10%
rastiicim eniro-poplatkom, s vynimkou kompostovatel'nych a biogénnych
riadov* 13. Str. 33, kap. ,,Zelené hospodarstvo, 10.1 Podporovat’
obehovu ekonomiku®: ,,Zaroven sa podpori vznik centier opiatovného
pouzivania, kde budu mat’ ob¢ania moznosti odovzdat’ veci, ktoré sa este
daju pouzit, resp. opravit’ a pouzit. CEPTA13, Zmenit’ na: ,,Zaroven sa
do roku 2025 podpori vznik centier opdtovného pouzivania v kazdom
okresnom a krajskom meste SR, kde budi mat’ ob¢ania moznosti
odovzdat’ veci, ktoré sa eSte daju pouzit’, resp. opravit’ a pouzit’.* 14. Str.

hibkovu analyzu. AZ nasledne moze byt
navrhnuté alebo zamietnuté.

K pripomienke ¢.9. - ¢iastocne
akceptovand — Prva veta z névrhu je v
Envirostratégii 2030 uvedena. Druha tam
doplnena nebude. Presné urCenie vyuZitia
finan¢nych prostriedkov urci az
implementécia opatreni do praxe a
Stratégie pre ochranu ovzdusia, ktora
bude na tirovni mikro-opatreni.

K pripomienke ¢.10. - neakceptovana -
Ciele v oblasti odpadového hospodarstva
reflektuju aktudlne dohodnuté a schvalené
ciele na EU trovni v ramci novelizacie
smernic.

K pripomienke ¢.11.- neakceptovana -
Navrhovana hodnota nie je zdovodnena a
je nad ramec dohodnuty na odbornych
pracovnych skupinach Envirostratégie
2030.

K pripomienke ¢.12. - neakceptovana -
Naklady a efektivitu pripadného
zavedenie systému si najprv vyzaduje
hibkovi analyzu. Az nasledne moze byt
navrhnuté alebo zamietnuté. Specifické
ciele pre jednotlivé druhy odpadu treba
nastavovat’ v sektorovych stratégiach, nie
nadstavbovej Envirostratégii 2030.

K pripomienke ¢.13. - neakceptovana -
Detaily vzniku a fungovania centier
opatovného vyuzivania nastavi az
vykonavanie opatrenia v praxi, t.j.




33, kap. ,,Zelené hospodarstvo, 10.2 Postupne vyrazne zvysit’ poplatky za
skladkovanie* CEPTA14, doplnit: ,,VySka poplatkov za skladkovanie
dosiahne postupne, linearnym rastom do roku 2030 min. 50% Grovne
poplatkov v EU“ 15. Str. 39, kap. ,,12 Ekonomické néstroje pre lepsie
zivotné prostredie” CEPTA 15, Doplnit: + podkap. 12.3 ,,Eurofondy
ESIF v Zivotnom prostredi“ + text: ,,Do roku 2025 bude min.30% EU
fondov cielenych na zlepSenie stavu zivotného prostredia, adaptacie na
klimatické zmeny a ochranu prirody, 100% ESIF — Eurépskych
investi¢nych fondov bude vyuZzivanych cez zelené verejné obstaravanie.*
16. Str. 43, kap. 14 ,,Lepsie udaje pre lepSie rozhodovanie® Gvod: ,,Zlepsi
sa rozsah i kvalita zbieranych idajov a to najméa v oblasti odpadov, vod,
ovzdusia, a biodiverzity.” CEPTA16, Zmenit na: ,,Zlepsi sa rozsah,
kvalita i on-line dostupnost’ zbieranych idajov a to najmi v oblasti
odpadov, vdd, ovzdusia, a biodiverzity.*

odpadova legislativa alebo Program
prevencie vzniku odpadov 2019-2025.

K pripomienke ¢.14. - neakceptovana -
Pripomienka nie je odborne zdo6vodnena a
chyba jej analyza nakladov a efektivity.

K pripomienke ¢.15. - neakceptovana -
Detailné nastavenie vyuzitia ESIF nie je
ulohou Envirostratégie. Financovanie
adaptacnych opatreni v oblasti zmeny
klimy je potrebné riesit’ v Specifickych
sektorovych stratégiach a programoch.

K pripomienke €.16. - Ciastocne
akcpetovana — Veta v texte strategického
dokumentu zahfiia aj pointu navrhovanej

pripomienky.
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Programy starostlivosti o lesy v hospodarskych lesoch nesmi1 povinne
obsahovat’ podmienky na ochranu Zivo¢ichov, rastlin, hib a ich biotopov,
nakol’ko v tychto lesoch je nutné riadit’ sa potrebami lesa s prihliadnutim
na potreby chranenych druhov

Nepri
hliada
sa

Bez odovodnenia nie je mozné na
pripomienku prihliadat’.




Ministerstvom $kolstva vedy vyskumu a $portu SR, , mimovladnymi a
ostatnymi relevantnymi organizaciami pripravovat’ podklady,
vzdelavacie materialy a aktivity v oblasti environmentalneho
vzdelavania. Vypracuje sa Statny program environmentalnej vychovy,
vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni formalne environmentélne
vzdelavanie materskych, zakladnych a strednych $kél. Bude sa
podporovat’ udrzateI'na spotreba a zlepsi sa environmentalne povedomie.
Névrh na novy text: Ministerstvo zivotného prostredia SR bude v
spolupraci s Ministerstvom skolstva vedy vyskumu a $portu SR,
Ministerstvom pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, odbornymi
inStiticiami inych rezortov, mimovladnymi a ostatnymi relevantnymi
organizaciami ( napr. organizacie vlastnikov nestatnych lesov a i.)
pripravovat’ podklady, vzdelavacie materialy a aktivity v oblasti
environmentalneho vzdelavania. Vypracuje sa Statny program
environmentalnej vychovy, vzdelavania a osvety, ktory zlepsi a skvalitni
formalne environmentalne vzdelavanie materskych, zakladnych a
strednych §kol. Bude sa podporovat’ udrzatel'na spotreba a zlepsi sa
environmentalne povedomie. Zdovodnenie: Environmentalne
vzdelavanie je prierezova oblast’ ktorou sa zaoberaju organizacie
viacerych rezortov resp. samospravy. Navrhované znenie je zamerané len
na Ministerstvo Zivotného prostredia a MSVVa$

4 | Verejno | Protierdzne a vodoochranarske funkcie lesa financovat’ z verejnych Nepri | Bez odovodnenia nie je mozné na

3 | st zdrojov hliada | pripomienku prihliadat’.

3 sa

4 | Verejno | Str. 40 - 13 Environmentalna vychova a vzdelavanie v kazdom veku CA Text bol v ramci vyhodnotenia MPK
3 | st Povodny text: Ministerstvo zZivotného prostredia SR bude v spolupraci s upraveny.

4




4 | Verejno | Str. 41 — 13.2 — doplnenie za druhym odstavcom Navrh na doplnenie: V CA Text bol upraveny v opatreni 13.3

3 | st spolupraci s rezortom pddohospodarstva sa zlepsi podpora realizicie nasledovne: "Zvysi sa podpora,

5 aktivit lesnej pedagogiky lesnickymi institiciami na $kolach a pre Sirok udrziavanie a vyuzivanie vystavnych a
verejnost’. Lesnu pedagogiku, ako zazitkové ucenie o lese, vyuzivajlce muzejnych priestorov, skanzenov,
interaktivne metddy a didaktické hry a priblizujuce prirodné zakonitosti v objektov kultirneho a prirodného
lese a lesnictve, v sucasnosti zabezpecuje po celom Slovensku viac ako dedicstva, stredisk environmentalnej
330 certifikovanych lesnych pedagégov — pracovnikov lesnickych vychovy, §kol ochrany prirody a krajiny,
institacii. Vd’aka vzdelavacim aktivitam lesnej pedagogiky sa verejnost’ lesnych §kol s cielom zvySovania
dozvie o principoch trvalo udrzateI'ného obhospodarovania lesov a ziska povedomia o prirodnych a kultirnych
informacie o vyhodach pouzivania vyrobkov z dreva, drevnej biomasy a hodnotach izemia. Geoparky sa budu
produktov z obnovitel'nych zdrojov v porovnani napriklad s produktmi z rozvijat’ udrzatelnym spésobom podl'a
plastov. Zdovodnenie: Vyznam lesnej pedagogiky (LP) ako stcasti schvalenej a platnej vladnej koncepcie
environmentalneho vzdelavania pod¢iarkuje aj prehlasenie Ministerstva budovania geoparkov. Cielom je
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu ktoré odporuca skolam zapajat’ sa do zatraktivnenie a zavedenie novych prvkov
aktivit LP. V stucasnej dobe environmentalne vzdelavanie formou LP v turistickom ruchu. Podpori sa odborné
predstavuje funkény néstroj, ktory zabezpecuje ¢innost’ pre rozne cielové poradenstvo pri zriad’ovani ndu¢nych
skupiny a tym napliia ciele priblizit’' vzdelavanie roznym vekovym chodnikov s tematikou ochrany prirody,
skupinam na celom tizemi Slovenska . UZ8ia spolupraca medzi MZP a lesnictva a geoldgie, ale aj globalnej
MPRV v tejto oblasti by prispela k efektivnemu vyuzitiu finanénych environmentalnej vychovy."
prostriedkov a hlavne by zabezpecila ciele environmentalneho
vzdelavania.

4 | Verejno | Str. 42 — 13.3 — doplnenie na konci Navrh na doplnenie: V spolupraci s CA Text bol upraveny v opatreni 13.3

3 | st rezortom podohospodarstva sa zvysi podpora budovania a vyuzivania nasledovne: "Zvysi sa podpora,

6 lesnickych miizejnych priestorov, skanzenov, vyznamnych lesnickych udrZiavanie a vyuZzivanie vystavnych a

miest, lesnickych nduénych chodnikov, lesnych §kél, environmentalnych
ucebni, lesnych informa¢nych kancelarii s cielom zvySovania povedomia
o historickych hodnotach slovenského lesnictva a principoch trvalo
udrzatel'ného obhospodarovania lesov. Zdovodnenie: Lesnicke
organizacie vybudovali (buduji) na celom uzemi Slovenska zariadenia
pre rozvoj turistického ruchu. Podpora budovania tychto zariadeni
prispeje k zlepSeniu environmentalneho povedomia a rovnako zlepsi
podmienky pre rozvoj lokalneho turizmu ¢o bude mat’ priaznivy dopad
na rozvoj vidieka.

muzejnych priestorov, skanzenov,
objektov kultarneho a prirodného
dediCstva, stredisk environmentalnej
vychovy, §k6l ochrany prirody a krajiny,
lesnych §kol s ciel'om zvySovania
povedomia o prirodnych a kultarnych
hodnotach izemia. Geoparky sa budu
rozvijat’ udrzatelnym spésobom podl'a
schvélenej a platnej vladnej koncepcie
budovania geoparkov. Ciel'om je
zatraktivnenie a zavedenie novych prvkov
v turistickom ruchu. Podpori sa odborné
poradenstvo pri zriad’ovani nau¢nych




chodnikov s tematikou ochrany prirody,
lesnictva a geoldgie, ale aj globalnej
environmentalnej vychovy."
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Uz v procese pripravy Envirostratégie sme (ako siet’ environmentalne-
vychovnych organizacii Spirala) upozoriiovali, Ze k takovému
konstatovaniu (akokol'vek je pravdepodobné) nemame tvrdé data,
reprezentativne vyskumy, vstupné analyzy, teda zmapovany
vychodiskovy stav. Autori ES v tomto konstatovani vychadzaji idajne z
analyzy "Zelené Slovensko - analyza postojov dospelej slovenske;j
populacie voci ochrane zivotného prostredia" (2017?) - tato analyza ale
nie je zverejnend a ani nefiguruje v zdrojoch, bibliografii ES. Ziadame
teda jej zverejnenie a doplnenie do zdrojov ES. Zaroven znovu
pripominame NUTNOST reprezentativneho a kompetentného vyskumu v
tejto oblasti. Mgr. Richard Medal, riaditel’ Centra environmentalnych
aktivit Tren¢in a predseda siete Spirdla

Spominany odstavec bol prepracovany.
Envirostratégia 2030 nemdze zadavat
zverejnovania analyz réznych subjektov.

w

Verejno
st

V stratégii nie je jasne definované zalohovanie plastovych obalov, ¢o by
vyrazne znizilo produkovanie odpadov a ich nasledné skladkovanie

Nikde vo svete nefunguje aplné
zalohovanie plastovych obalov - iba
zalohovanie plastovych napojovych
obalov. S tymto opatrenim ES rata a
uvadza, Ze sa jeho zavedenie zvazi. Je
nutné poznamenat’, Ze vzhl'adom na nizku
vahu odpadu z tychto obalov, bude mat’
zavedenie tohto opatrenia na celkovi
produkciu a skladkovanie odpadu iba

nepatrny vplyv.
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Za najviacsi nedostatok celého dokumentu povazujem to, Ze ma
jednostranny (¢isto environmentalny) pohl'ad na problematiku, bez
zohl'adnenia SirSieho ramca spolocensko- ekonomickej situacie, v ktore;j
sa bude uplatiiovat’. Zdoraziuje sa potreba ,,expandovania®“ ¢o do
postavenia ochrany prirody. ¢ Preto Ziadam Envirostratégiu 2030 cela
prepracovat’ v spolupréci s vlastnikmi a obhospodarovatel'mi pozemkov a
zamerat’ sa na nasledovné: * adresne identifikovat’ vychodiska, popisat’
dnesny stav OP na Slovensku, identifikovat’ potencial a nacrtnut’
optimalny — cielovy stav * vyhodnotit’ Envirostratégiu z r. 1993 «
vypracovat’ swot analyzu slabych a silnych stranok dnesného systému OP
* hierarchizovat’ potreby OP a tomu podriadit’ cely jej systém - vymenit
rozsiahlu kvantitu za primerant a udrzatel'na kvalitu ¢ zjednodusit’
systém OP a priblizit' ho ob¢anom tohto $tatu ¢ vyriesit kompetencné
vztahy tak, aby nedoslo k naruseniu rovnovahy environmentalneho,
ekonomického a socidlneho piliera trvalej udrzatelnosti * ujasnit’
(navrhnut’) financovanie ochrany prirody, dnes v prevaznej miere
fungujucej na podpornom mechanizme $trukturalnych fondov, ktoré
maji obmedzent zivotnost’. Pritom je potrebné hl'adat’ nielen moznosti
dodato¢ného financovania ale aj cestu uspory a zniZenia strat pri dnes
nastavenom systéme OP. In§piraciu je pritom potrené hl'adat’ v tradiénom
vyuzivani krajiny ¢ zjednodusit’ pre bezného obcana SR neprehl'adnu a
nezrozumitel'nu legislativu OP a tym pribliZit’ cloveka prirode a nie
direktivy prostrednictvom zakazov a sankcii * za hlavnu slabinu
dnesného systému OP povazujem podcenovanie dolezitosti postavenia
vlastnikov, uzivatel'ov a spravcov pozemkov pri presadzovanie potrieb
ochrany prirody do praxe * identifikovat prioritné problémy a tomu
podriadit’ aj finan¢n podporu ¢ podporit’ a motivovat’ uzivatel'ov
pozemkov ako kI'i€ového Cinitel’a, ktory ma priamy a bezprostredny
potencial a moznost’ pozitivne ovplyvnit stav a kvalitu Zivotného
prostredia. Nemusi ist’ iba o finan¢nti podporu niekedy sta¢i aj moralne
ocenenie. Dnes sa v prevaznej miere bohuzial’ uzivatel’ pozemkov
nevnima ako partner OP, o sa premieta aj do dnesného stavu zivotného
prostredia. Ak a podari OP ziskat’ na svoju stranu uzivatel'ov pozemkov,
tak sa jej podari dosiahnut’ va¢s$inu svojho poslania ¢ doplnit’
Envirostratégiu 2030 o analyzu finan¢nych a socioekonomickych
dopadov ¢ az po prepracovani v zmysle vysSie uvedeného predlozit’
material na nové pripomienkové konanie.

Mame za to, ze boli vSetky poziadavky pri
priprave, spracovani a pripomienkovani
Envirostratégie 2030 splnené.
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Zelensie Slovensko - Stratégia Environmentalnej politiky Slovenske;j
republiky do roku 2030 Hromadna pripomienka LZ VLK a Aropane o.z.
Lesoochranarske zoskupenie VLK (LZ VLK), so sidlom 082 13 Tul¢ik
310, a Aropane o. z., so sidlom 067 04 OT’ka 132, predkladaju hromadnti
pripomienku k dokumentu Zelensie Slovensko - Stratégia
Environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030
(Envirostratégia 2030). Pripomienkovany material zverejnilo
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky dia 5. septembra
2018 pod rezortnym c¢islom 47438/2018. Datum ukoncenia
medzirezortného pripomienkového konania je 18. september 2018.
Pripomienkovany material je zverejneny na stranke https://www.slov-
lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2018/638 pod ¢islom LP/2018/638. 1.
V Casti Zoznam skratiek a vysvetlenie pojmov (strany 50-51)
pozadujeme doplnit’ nasledovny pojem a jeho vysvetlenie: ,,bezzasahové
uzemie / izemie bez zdsahov ¢loveka — tizemie, v ktorom je zakazané
vykonavanie akejkol'vek lesohospodarskej ¢innosti, vykondvanie prava
polovnictva, usmrcovanie zivo¢ichov, zasahovanie do vegetacného a
podneho krytu, pouzivanie chemickych latok, usmrcovanie zivocichov,
pohyb motorovych vozidiel a vykonavanie akychkol'vek inych ¢innosti
naru$ajucich bezzasahovy vyvoj tzemia. Zakazy neplatia v pripade
bezprostredného ohrozenia zivota alebo zdravia ¢loveka, vykonavania
Statneho dozoru alebo inej kontrolnej ¢innosti, bezprostredného
ohrozenia bezpecnosti Slovenskej republiky cudzou mocou, a v pripade
nevyhnutnych ¢innosti vykonavanych v stvislosti s ochranou Statne;j
hranice alebo jej spravou” Pripomienka je zdsadnd. Odovodnenie
Strategicky dokument na viacerych miestach pouziva pojmy bezzasahové
lzemie, izemie bez zasahov, bezzasahovost, oblasti s najvyssim
stupiiom ochrany a obdobné ekvivalenty. Z dévodu predchadzania
nespravnej interpretacii bezzasahovosti a bezzasahového tizemia
pozadujeme doplnit’ vysSie uvedent definiciu. Zaroven je potrebné v
celom dokumente text pojmovo ujednotit’ a v siivislosti s najprisnejsie
chranenymi uzemiami alebo Gzemiami s najvy$s$im stupfiom ochrany a
podobne uvadzat’ pojem bezzasahové tzemie. 2. V kapitole ,,Zivotné
prostredie na Slovensku v roku 2030 na strane 6, odsek 2 ziadame text
zmenit nasledovne (doplneny text je zvyrazneny boldom): ,,Zlepsi sa
ochrana biodiverzity a zamedzi sa zhorSovaniu stavu druhov a biotopov.
Zjednodusi sa systém chranenych izemi a stupnov ochrany, ktory

Pripomienka ¢.1 - Akceptované - Bola
pridané definicia bezzasahovosti do
zoznamu pojmov v zneni: , bezzasahové
uzemie / izemie bez zasahov ¢loveka —
uzemie, v ktorom je zakédzané vykonavat’
¢innosti narisajuce bezzasahovy vyvoj
uzemia, najmé zasahy do lesnych
porastov, vegetacného a pddneho krytu a
vodnych tokov, odchyt a usmrcovanie
zivocichov, aplikaciu chemickych latok,
umiestnovanie stavieb alebo jazdu
motorovym vozidlom s vynimkou
pripadov, ak ide o bezprostredné
ohrozenie zivota alebo zdravia I'udi,
ohrozenie bezpecnosti Statu alebo
vykonavanie §tatneho dozoru alebo ingj
kontrolnej ¢innosti*

Pripomienka ¢&.2 - Ciasto¢ne akceptované
- Pripomienka k 10% tzemia bez zasahu
nie je dostato¢ne odborne zdovodnena a je
nad ramec dohodnuty na pracovnych
skupinach Envirostratégie 2030. V
opatreni 2.3 bola prva veta druhého
odstavca upravena nasledovne: "Najviac
zachované prirodzené biotopy bez potreby
aktivnej starostlivosti ostanu, alebo budu
zahrnuté v tzv. bezzasahovych uzemiach."

Pripomienka ¢.3 - Neakceptované -
Podobne ako pri predchadzajuce;j
pripomienke.

Pripomienka &.4 - Ciastoéne akceptované
- Nové znenie textu: "Najviac zachované
prirodzené biotopy bez potreby aktivnej

starostlivosti ostanu, alebo budt zahrnuté




zabezpeci zostladenie kritérii [IUCN, kde v narodnych parkoch budu
jadrovu zénu tvorit’ izemia bez zésahov ¢loveka, ktorych rozloha do
roku 2025 dosiahne 50 % celkovej rozlohy kazdého narodného parku a
75 % tejto rozlohy do roku 2030. Dosiahne sa, Ze vymera bezzasahovych
uzemi bude tvorit’ 10% rozlohy Slovenska. V chranenych uzemiach, v
ktorych nebude uplatiiovany bezzasahovy spdsob ochrany, bude t'azba
dreva podriadena biotopovym a ekologickym narokom druhov a
biotopov, pre ktorych ochranu boli dané tizemia vyhlasené za chranené.
Mimo oblasti s najvys$sim stupiiom ochrany sa bude drevo t'azit’
udrzatel'nym spdsobom. ViditeIna bude ochrana a obnova krajinnych
prvkov na pol'nohospodarskej pode a ekologicka poI'nohospodarska
vyroba bude zaberat’ aspon 13,5 % celkovej vymery pol'nohospodarskej
pody.“ Pripomienka je zasadnd. 3. V kapitole 2 ,,Ug&inna ochrana prirody
a krajiny* na strane 11, ziadame text v ramceku zmenit’ nasledovne
(doplneny text je zvyrazneny boldom): ,,Slovensko zamedzi zhor§ovaniu
stavu chranenych druhov a biotopov a to aj postupnym zvySovanim
vymery bezzasahovych tizemi na Groven 10 % rozlohy tizemia SR. Do
roku 2030 bude obnovenych minimalne 15 % degradovanych
ekosystémov. Vhodnym dobudovanim sustavy chranenych tizemi a
vypracovanim, schvalenim a realizaciou dokumentov starostlivosti sa
vytvoria moznosti starostlivosti o v§etky vyznamné druhy a biotopy v
SR. ZjednoduS$eny systém chranenych uzemi a stupfiov ochrany umozni
prisnejsiu ochranu a cielent starostlivost’ v sulade s medzinarodnymi
Standardmi. Jadrova zénu narodnych parkov bud tvorit’ izemia bez
zasahov ¢loveka, ktorych rozloha do roku 2025 dosiahne 50 % celkovej
rozlohy kazdého narodného parku a 75 % tejto rozlohy do roku 2030.
Ohodnotenie ekosystémovych sluzieb zefektivni ochranu prirody a
pomdze zastavit’ ich degradaciu. Vypracuje sa a bude sa uplatiovat’
integrovany koncept ochrany krajiny.* Pripomienka je zasadna. 4. V
kapitole 2.3 ,,Zjednodusit’ systém a dodrziavat’ bezzasahovost’ v
najvyssom stupni ochrany* na strane 13, odsek 2 Ziadame text zmenit’
nasledovne (doplneny text je zvyrazneny boldom): ,,Najviac zachované
prirodzené biotopy bez potreby aktivnej starostlivosti budu zahrnuté v
tzv. bezzasahovych tzemiach, ktorych vymera postupne dosiahne 10%
rozlohy izemia SR. Okrem toho sem bude mozné zahrntit’ so suhlasom
vlastnikov, uzivatel'ov a organu ochrany prirody aj iné sikromné alebo aj
Statne tzemia. Bezzasahovost' by sa nemala dotykat’ existujucich

v tzv. bezzasahovych uzemiach. Zahrnutie
tychto izemi do bezzdsahového rezimu
bude prebiehat’ so stihlasom vlastnika, S
vyuzitim napriklad financne;j
kompenzacie alebo zamenou pozemkov.
Okrem toho sem bude mozné zahrnut len
so suhlasom vlastnikov, uzivatel'ov a
organu ochrany prirody aj iné sikromné
alebo aj Statne tizemia. Bezzasahovost’ by
sa nemala dotykat’ existujtcich legalnych
funk¢nych stavieb. "

Pripomienka ¢.5 - Akceptované - bod 5 -
Nové znenie textu: "Do roku 2030 budi
vytvorené podmienky pre dorieSenie
statusu tzv. bielych ploch tak, aby sa
zosuladil druh pozemku vedeny v katastri
nehnutelnosti so skutoénym stavom
pozemku, alebo sa spdsob uzivania
pozemku zosuladil s druhom pozemku
vedenom v katastri nehnutelnosti. Biele
plochy tvori pol'nohospodarska poda,
ktora nesluzi povodnému ucelu, na ktorej
dlhsiu dobu absentovala
pol'nohospodarska ¢innost’, a ktoré su
zaroven porastené stromovitymi,
krovitymi drevinami alebo ich zmesami
spinajtcimi kritéria lesa. Je potrebné
odstranit’ nezrovnalosti v ich evidencii a
sposobe vyuzivania. Na bielych plochach
sa v stcinnosti s vlastnikmi, uzivatel'mi
alebo spravcami pozemkov nastavi taky
manazment a obhospodarovanie, ktoré st
pre dant plochu najvhodnejsie, a do
budiicna sa vytvoria preventivne nastroje
na zabranenie vzniku takychto ploch."




funkénych stavieb. V bezzasahovych oblastiach sa okrem vzdelavacich a
neinvazivnych vyskumnych aktivit zrusi moznost’ vynimiek.* Zaroven
pozadujeme vypustit’ text ,,na urovni okresnych tradov v sidle kraja“ na
konci poslednej vety. Pripomienka je zasadna. Odévodnenie pripomienok
2, 3 a 4: Nakol’ko dokument ,,Zelensie Slovensko - Stratégia
environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030*
(Envirostratégia 2030) je strategickym dokumentom dlhodobého
charakteru a navrhuje zakladné smerovanie v buducnosti prijimanych
politik na zlepSenie stavu Zivotného prostredia na Slovensku povazujeme
za nevyhnutné, aby do nej bola zahrnuta poziadavka 50 446 I'udi, ktori
svojim podpisom v papierovej forme peticie poziadali v roku 2017
Ministerstvo zivotného prostredia SR, aby rozloha prisne chranenych
uzemi (bezzasahové izemia) bola minimalne 5% rozlohy Slovenska do
roku 2020. Uvedent poziadavku tykajicu sa zvySenia vymery
bezzasahovych uzemi na urovenl 5% az 10% rozlohy uzemia SR
zoskupenie VLK vznieslo v procese pripravy Envirostratégie 2030, v
stanovisku k rozsahu hodnotenia i v stanovisku k Sprave o hodnoteni
predloZzenych v procese posudzovania vplyvov strategického dokumentu
a opitovne ju vznasame aj teraz. IEP v odpovedi adresovanej LZ VLK zo
dna 15. 4. 2018 uviedla, Ze podstatné je zamerat’ sa hlavne na kvalitu
ochrany chranenych Gzemi aj v zmysle kritérii [UCN a dosiahnut’ 75%
bezzasahového izemia v narodnych parkoch do roku 2030. Narodné
parky st len jednou z kategorii chranenych tizemi, v ktorych je
bezpochyby potrebné zlepsit’ ich kvalitu. AvSak prisne chranené uzemia s
bezzasahovym rezimom sa aj v sti¢asnosti nachadzaji aj mimo tizemi
narodnych parkov a je nevyhnutné, aby tomu tak bolo aj v buducnosti.
Nakol'ko sa jedna o strategicky dokument, nemdze byt uzko zamerany
len na skvalitnenie ochrany narodnych parkov, ale musi byt zamerany aj
na skvalitnenie a zabezpecenie prisnej ochrany formou bezzasahovosti aj
v tych ¢astiach krajiny, ktoré sa nachadzaju mimo narodnych parkov.
Ked'Ze bude opétovne realizované prehodnocovanie sustavy chranenych
uzemi predpokladame, ze sucasna rozloha narodnych parkov bude
zmenSovana a v stlade s doterajSim dlhodobym trendom budu atakované
1 izemia bezzasahové, s teraj$im najprisnej$im stupfiom ochrany. 50 446
udi deklarovalo z&dujem, aby minimalne 5% rozlohy Slovenska bolo
prisne chranenych a teda zaradenych medzi bezzasahové tizemia. Tato
poziadavka nesmie byt ignorovana a je potrebné ju primeranym

Pripomienka ¢.6 - Neakceptované -
Nastavenie dotacnej podpory jednotlivych
obnovitel'nych zdrojov energie nie je
ulohou Envirostratégie 2030 ale
energetickej politiky a prislusnych
zakonov a vyhlasok. Jednd sa poziadavku
na trovni mikroopatrenia.

Pripomienka &.7 — Ciastoéne akceptované
- Do textu opatrenia 5.1 bolo doplnené:
"Bude povinné vykonat’
inzinierskogeologicky prieskum pred
zakladanim stavieb v zosuvnych
uzemiach a pred realizaciou strategickych
vel'kokapacitnych a liniovych stavieb."
Oddvodnenie: Inzinierskogeologicky
prieskum podla § 3 pism. a) geologického
zakona je prieskum, ktorym sa skimaji
inzinierskogeologické pomery a
hydrogeologické pomery tizemia najma
na ucely uzemného planovania,
dokumentacie a zakladania stavieb
vratane skimania stability uzemia
nachylného na zostivanie a na tucely
spracuvania geologickych podkladov na
navrhy na stabilizaciu izemia. Vysledky
inzinierskogeologického prieskumu nie je
mozné aplikovat’ pri realizacii
seizmickych metod prieskumu, ako ani pri
vrtoch s ¢erpacimi skuskami, t. j. pri
hydrogeologickom prieskume, ked’ st
skimané podzemné vody v hlbsich
kolektoroch. Podmienka realizacie
inZinierskogeologického prieskumu pred
realizaciou vrtu s predpokladanou
Cerpacou skuskou by znamenala zvysené
finan¢né naroky pre obyvatel'ov i obce pri




spdsobom zapracovat do strategického dokumentu. Obdobne nie je
prijatel'né, aby bola ignorovana prevazujuca poziadavka verejnosti
zapojenej do verejnej konzultacie v ramci pripravy strategického
dokumentu. Tato prevazujlica poziadavka sa tykala zabezpecenia
ochrany minimalne 5% rozlohy Slovenskej republiky formou
bezzasahovych tzemi. Povazujeme za potrebné upozornit’ na skuto¢nost’,
7e v 45% zaslanych pripomienok od verejnosti je deklarovana podpora
poziadaviek LZ VLK. V demokratickej spolo¢nosti nemozno povazovat’
verejné pripomienkovanie strategickych dokumentov za formalnu
zalezitost’. 5. V kapitole 3.3 ,,Vytvorit’ podmienky na dorieSenie statusu
bielych ploch na strane 17 znenie prvej vety Ziadame zmenit’
nasledovne (doplneny text je zvyrazneny boldom): ,,Do roku 2030 buda
vytvorené podmienky pre dorieSenie statusu tzv. bielych ploch, tak aby
udaje v katastri a stav pozemku boli v stlade.” Pripomienka je zasadna.
Odo6vodnenie: Tzv. biele plochy zaberaju na Slovensku rozlohu priblizne
275 000 hektarov. Jedna sa o plochy opustené a nevyuzivané, na ktorych
v prevaznej vac¢sine pripadov prebiehaju sukcesné procesy vedice k lesu.
Stcasna formulacia v predlozenom dokumente navrhuje, aby vlastnik
uviedol pozemok do stavu v sulade s katastrom, t.j. aby odstranil lesny
porast. Tieto pozemky s nevyuzivané desiatky rokov a majitelia, ak st
Znami, zjavne nemaju zaujem o ich vyuzivanie. Je nespravne nutit’
majitelov k nie¢omu, o &o o¢ividne nemajt zdujem. Ustretovejsim
krokom je motivovat vlastnikov k zosuladeniu tidajov v katastri s
realnym vyuzivanim pozemkov. Mysli sa tym aj varianta, Ze uvedené
pozemky mozu byt prekategorizované na lesné plochy. 6. V kapitole
11.3 ,,0dstranit’ environmentalne Skodlivé dotacie a regulacie® na strane
37 Ziadame doplnit’ nasledovny text: ,,Odstranit’ dotacie na spalovanie
drevnej biomasy okrem dreva pochadzajtceho z energetickych porastov
a odpadu z priemyslu.* Pripomienka je zdsadna. Odoévodnenie: Uvedena
poziadavka je plne v sulade s nadpisom kapitoly 11.3. Tato poziadavku
podporilo podpisom pod peticiu viac ako 40 000 obyvatel'ov Slovenske;j
republiky. 7. V kapitole 5 ,,Racionélne vyuzivanie horninového
prostredia“ text v ram¢eku ziadame doplnit’ nasledovne (doplneny text je
zvyrazneny boldom): ,,Zavedie sa legislativna povinnost’ vykonat’
inzinierskogeologicky prieskum pred kazdym zamerom geologickych
prieskumov, pri ktorych sa pouZzivaju seizmické merania s vibratormi,
odstrely v plytkych vrtoch, prieskumné vrty s ¢erpacimi skaskami,

zabezpecovani zdrojov vody.

Pripomienka ¢.8 - Neakceptované - Do
textu bolo doplnené: "Investor zabezpeci
posudenie ekologickych dopadov
prieskumu, tazby a likvidacie tazby
odbornikmi s prislusnou odbornou
spdsobilost'ou uz v procese projektove;j

pripravy."

Pripomienka ¢.9 - Akceptované -
Dokument re$pektuje realizovatel'né a
zapracovatel'né pripomienky z
vyhodnotenie pripomienok LZ VLK a
Mgr. Jany Zajakovej zo Stanoviska MZP
SP ¢. 1931/2018-1.7/zk odporucené na
prijatie a zapracovanie do strategického
dokumentu.




zakladanim stavieb v zosuvnych tzemiach a pred realizaciou
strategickych velkokapacitnych a liniovych stavieb. Taktiez sa zavedie
povinnost’ zverejnovania vysledkov prieskumov.* Pripomienka je
zésadna. Odovodnenie: Ugelom predloZenej pripomienky je eliminovat’
mozné negativne vplyvy geologickych prieskumov na Zivotné prostredie
a zivoty a majetok obyvatel'ov. Zavedenie a dosledné dodrziavanie tejto
povinnosti je zakladom prevencie a predchadzania vzniku $kod na
zivotnom prostredi, zdravi a majetku l'udi. Praktické skusenosti
obyvatel'ov obce Olka poukazuju na skutocnost’, Ze pri seizmickych
meraniach pri vyhl'adavani ropy a plynu v severovychodnom flysi doslo
k niekol’kym malym zosuvom pddy a k naruSeniu pramenov (Sest’
mesiacov nemali pitni vodu). Stcasny stav povol'ovania bez povinnosti
vykonat’ inZinierskogeologicky prieskum pred kazdym horeuvedenym
zamerom je hazardom s majetkom a zivotmi l'udi. 8. V kapitole 5.3
»Minimalizovat’ dopad t'azby nerastnych surovin na zivotné prostredie*
na strane 22 ziadame doplnit’ nasledovny text: ,,Legislativne zaviest’
povinnost’ investora zabezpecit’ posudenie ekologickych dopadov
prieskumu, tazby a likvidacie tazby odbornikmi s prislusnou odbornou
spdsobilost'ou uz v procese projektovej pripravy technického rieSenia za
ucelom vyberu najvhodnejsiecho technického sposobu z hl'adiska
finan¢nych nakladov a minimalizacie ekologickych dopadov.*
Pripomienka je zdsadna. Odovodnenie: Skutocnost’, Ze sa na konkrétnom
uzemi vyskytuje lozisko nerastnych surovin nemoze znamenat’, Ze sa za
kazdych okolnosti uprednostni jeho dobyvanie. Pri vyuzivani nerastnych
surovin je potrebné reSpektovat’ principy trvalo udrzateI'ného rozvoja a
poziadavky na Setrné vyuZivanie prirodnych zdrojov. 9. Ziadame, aby
strategicky dokument predloZzeny do medzirezortného pripomienkovania
reSpektoval vyhodnotenie pripomienok Lesoochranarskeho zoskupenia
VLK a vyhodnotenie pripomienok Mgr. Jany Zajakovej, ktoré¢ boli v
Stanovisku Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 1931/2018-1.7/zk
(vydanom na zéaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov)
odporucené na prijatie a zapracovanie do strategického dokumentu.
Pripomienka je zisadna. Odovodnenie: MZP SR v stanovisku &.
1931/2018-1.7/zk zo diia 15. augusta 2018 odporuca ,,prijatie
strategického dokumentu s celostatnym dosahom ,,Zelensie Slovensko -
Stratégia environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030
za podmienky dodrzania odporti¢ani na dopracovanie a lipravu navrhu




strategického dokumentu uvedenych v kapitole V1. LZAVERY", Casti 3.
,»Odporucania na dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu
a naplnenia poziadaviek na monitoring stanovenych v kapitole VI.
LZAVERY*, ¢asti 5. ,Navrh monitoringu* tohto stanoviska.“ V zmysle
bodu 3.3 kapitoly VI. ,,Akceptovat’ a do SD zapracovat’ tie zmeny a
navrhy doplneni zo stanovisk, ktoré boli odporuc¢ené vo vyhodnoteni
stanovisk na prijatie v kap. III. 6. Stanoviska predlozené k sprave o
hodnoteni a ndvrhu strategického dokumentu a ich vyhodnotenie.*
ziadame o zapracovanie odporucenych opatreni. Zastupcovia verejnosti:
Juraj Lukac, LZ VLK, juro@osadne.sk Jana Zajakova, LZ VLK,
jana@wolf.sk Viliam Bartus, LZ VLK Vychodné Karpaty, vilo@wolf.sk
Peter Sabo, LZ VLK Vychodné Karpaty, peto@wolf.sk Roland Noga,
AROPANE! 0.z., remenaros@gmail.com
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4 | ZMOS | Navrhujeme, aby MZP SR v sulade so zavermi konferencie Vodovody a Berieme na vedomie. Strategické

4 kanalizacie (m4j 2017) uz v rokoch 2018 — 2019 zacalo s aktualizaciou dokumenty sa budt aktualizovat’ v rokoch

1 strategickych materialov a dokumentov z oblasti vodného hospodarstva, 2019-2020 a vstapia do platnosti v roku
vratane navrhov na ich finan¢né krytie. Povazujeme to za nevyhnutné pre 2021. Strategické dokumenty podlichaju
dosiahnutie cielov stanovenych v stratégii v smere zvysenia podielu takisto verejnému pripomienkovaniu,
napojenia obyvatel'stva na verejné vodovody a kanalizaciu a zvySenia ktoré prebehne v roku 2020.
podielu ¢istenych vad (str. 9).

4 | ZMOS | Dérazne upozoritujeme na ustavny rozmer navrhovaného rieSenia Predmetny odsek bol v spolupraci s inymi

4 odstranovania nezakonne umiestneného odpadu v kapitole 10. 4 (str. 34). subjektami doplneny o vetu: "V

2 Podl'a nagho nazoru je rieSenie v rozpore s ¢l. 20 ods. 3 Ustavy legislative sa rozsiri zodpovednost’
Slovenskej republiky, v zmysle ktorého vlastnictvo zavidzuje. Sikromné vlastnikov nehnutel'nosti za nezakonne
vlastnictvo znamena aj zodpovednost’ aj povinnosti voci svojmu umiestneny odpad, ak vlastnik pozemku
vlastnictvu. Dalej upozoriiujeme, Ze obec nemdze vynakladat’ prostriedky nezabezpeci sucinnost’ s obcou pri
na zhodnotenie takého majetku, ktory nie je vo vlastnictve obce a bolo by zabezpecovani prevencie vzniku
tiez nespravodlivé, ak by obec preniesla finanént1 zodpovednost’ na nelegélnych sklddok odpadu na svojich
vSetkych obyvatel'ov obce, v pripade, Ze sa ,,Cierna“ skladka nachadza na pozemkoch (napr. povolenim inStalovania
pozemku znameho vlastnika. fotopasci apod.)."

4 | ZMOS | K ¢asti venovanej environmentalnemu vzdelavaniu (str. 6) Ciel na strane 40 bol rozsireny o obce,

4 upozornujeme, Ze vzdeldvanie aj v environmentalnej problematike sa aby nebola ich posobnost’ opomenuta.

3 vykonava v prvom rade uz v predskolskych zariadeniach, neskor v Navrhované ciele a
zakladnych Skolach a v rodine. Vzdelavanie je nezastupite'nou ulohou opatrenia nespochybrtiuji ani neprestvaju
Skoly a obce, nie mimovladnych organizacii. Pozadujeme preformulovat’ posobnost” environmentalneho
dotknutu cast’ tak, aby nebola originalna pdsobnost’ obci v tomto smere vzdelavania na mimovladne organizacie,
opomenuta. ale hovoria o spolupraci s mimovladnym

sektorom ako aj d’al$imi relevantnymi
sektormi.

4 | ZMOS | Navrhujeme v tejto faze vypustit’ Cast’ venovanii moznému presunu Znenie upravené na "V oblasti

4 kompetencii zo stran obci na okresné urady vo vézbe na vyrub drevin povolovania vyrubu drevin v obciach sa

4 (kapitola 2. 3, str. 12). Presun kompetencii si vyzaduje SirSiu diskusiu. zvazi a zanalyzuje presun kompetencii z

Navyse ide o protirecenie s poslednymi dvoma vetami uvedenymi na str.
20. V stratégii sa na jednom mieste navrhuje mozny presun kompetencie
z obci na okresné rady a na d’alSom sa obciam, pri ponechani tejto
kompetencie, urcuji nové povinnosti.

obci na okresné urady."




4 | ZMOS | Nesthlasime s tvrdenim, ze zvysSenie poplatkov za skladkovanie je V Programe odpadového hospodarstva,
4 jedinou vhodnou motivaciou na triedenie odpadov. Musi ist’ 0 systém, ktory bude platit’ od roku 2021 bude
5 kde bude dopredu jasné, akymi opatreniami sa zabezpeci to, aby odpad zahrnuté nakladanie s odpadmi po
,»odkloneny* zo skladok neskonéil na tzv. ¢iernych skladkach, alebo ukonceni Zivotnosti existujucich
spalovanim v domacnostiach. ZMOS pozaduje doplnit’ predkladany skladok. Program predchadzania vzniku
materidl o jasn stratégiu nakladania s odpadmi po ukonceni zivotnosti odpadov tieZ pomdze zniZovat’ mnozstvo
existujucich skladok odpadov. odpadov a tym padom aj problém
skladkovania.
Material nepise, Ze zvySenie poplatkov je
jedinou vhodnou motivaciou na triedenie
odpadu. Stratégia sa v nasledujucich
Castiach venuje aj ¢iernym skladkam
(10.4.) a spalovania odpadu v
domacnostiach (9.3). Z tohto pohl'adu
povazujeme obsah pripomienky za uz
zapracovany v texte.
4 | ZMOS | Odportacame preformulovat’ ¢ast’ venovanu zabezpeceniu finanénych Text bol upraveny nasledovne: "Na
4 zdrojov (str. 6) pre dosiahnutie stanovenych cielov. Z uvedenej zabezpecenie vSetkych cielov a opatreni
6 formulacie nie je jednoznacné, aké zdroje zabezpeci Stat. Vyznam pojmu Envirostratégie 2030 budu zabezpecené
Statne a verejné zdroje je rozdielny. dostato¢né Statne, verejné aj sukromné
finan¢né zdroje. V pripade zvySenych
nakladov zabezpeci §tat dostato¢né zdroje
pre Ustredné organy Statnej spravy a ich
odborné organizacie ako aj obce a
podnikatel'sky sektor."
4 | ZMOS | Vseobecna pripomienka: ZMOS v novembri 2017 na zéklade poziadania Berieme na vedomie a tieto pripomienky
4 rezortu v ¢ase pripravy Stratégie navrhlo niekol’ko zasadnych zmien a boli rieSené v ramci MPK.
7 doplneni, ktoré sa v texte materialu vobec neobjavuju.
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ZMOS

Ziadame dokumentovat’ a podloZit’ pripadmi z praxe tvrdenia, Ze
navrhované zvySenie poplatkov za sklddkovanie (str. 33) bude mat’ za
nasledok zniZenie objemov odpadov ukladanych na skladku. Ziadame v
tejto suvislosti prepracovat’ aj Cast’, v ktorej sa uklada obci povinnost’
premietnut’ celkové ndklady na nakladanie s komunalnym odpadom do
miestneho poplatku za komunalne odpady. Stanovenie miestnych dani a
poplatkov, rovnako ako vymedzenie ich vysky, je jednou zo zékladnych
kompetencii obce, jej ustavnym pravom a je v sulade s Europskou
chartou miestnej samospravy.

Zvysenie poplatkov odportcaju ako jedno
z opatreni aj EEA (2014) ¢i EK (2012 a
2017). Prikladom tspechu zvySovania
poplatkov v eurdpskych krajinach moze
byt Holandsko a &iasto¢ne Ceska
republika. V roku 1995 Holandsko
skladkovalo asi 30 % komunalneho
odpadu. V roku 2000 vyrazne zvysili
poplatok za skladkovanie z 13 eur/tonu na
65 eur/tonu a v roku 2002 dokonca az na
79 eur/tonu. Miera skladkovania klesla
postupne az na 1,5 % v roku 2013. Ked'ze
miera skladkovania klesla na vel'mi nizku
uroven, tak ho v roku 2012 Holandsko
uplne zrusilo, ked’ze ho nepotrebuje. V
Ceskej republike bola v roku 2004 cena
za skladkovanie komunalneho odpadu asi
6 eur/tonu a miera skladkovania 68 %. Po
zvySeni na 20 eur/tonu klesla miera
skladkovania v roku 2010 na 64 %, resp.
56 % v roku 2014 (EEA, 2016). To
predstavuje pokles skladkovania o 8 p.b.,
resp. 2-3 p.b. kazdy rok.

Veta: "Aby bolo opatrenie uc¢inné, obce
plne premietnu celkové naklady na
nakladanie s komunalnymi odpadmi do
miestneho poplatku za komunalne odpady
pre obyvatel'stvo." bola upravena
nasledovne: "Aby bolo opatrenie G¢inné,
do miestneho poplatku za komunalne
odpady pre obyvatel'stvo budi obce v
plnej miere premietat’ naklady stivisiace s
nakladanim s komunalnymi odpadmi v
rozsahu platnych pravnych predpisov."




[(o N SN
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Ziadame prepracovat’ kapitolu 2.5 (str. 14). Najmi prva ¢ast’ kapitoly, pri
jej sucasnej formulacii, vstupuje do originalnych pdsobnosti miest a obci.
Uzemné planovanie je originalnou posobnost'ou obci.

Rozpor odstraneny.

Tretia veta prvého odstavca upravend "V
spolupraci s obcami budu aj na zaklade
odporucani expertov z Infra Eco Network
Europe zahrnuté ...".

Do poslednej vety prvého odstavca bolo
doplnen¢ "reSpektujuc kompetencie obci a
vuc."

Posledny odstavec bol upraveny
nasledovne: "Mestska zelen bude mat’
dostatocny rozsah na zabezpecenie
reguldcie miestnej mikroklimy,
zadrziavanie zrazkovej vody a zniZzovanie
rychlosti vetra v mestskom prostredi. Uz
pri planovani a vypracovani projektov
vystavby v mestach by sa mal
minimalizovat’ ibytok zelene a drevin.
Druhy rastlin na mestskych plochach
budi vyberané s cielom minimalneho
negativneho dopadu na l'udské zdravie a s
ohl'adom na nizky potencial Sirenia
nepovodnych druhov na d’alsie
stanovistia. Vysadba drevin v mestskom
prostredi bude primarne vyuzivat’
povodné druhy. Podiel zelene v mestach,
vazeny poctom obyvatel'ov, by sa mal v
celoslovenskom priemere zvySovat’ aspon
na 40 % a vSetci obyvatelia krajskych
miest by mali mat’ pristup k zeleni do 10
minut. Pri starostlivosti o mestsku zelen a
zelenu infrastrukturu sa bude
zohl'adnovat’ nielen financné a estetické
hladisko, ale aj pozitivny zdravotny efekt,
maximalizicia vplyvov na regulaciu




miestnej mikroklimy, efektivita
zachytavania dazd’ovej vody,
udrzatelnost’ d’alsej starostlivosti,
poziadavky ochrany prirody a hmyzich
opelovacov a rekreacné potreby
obcanov."
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Ziadame prepracovat’ kapitolu 6.4 (str. 25). V pripade, ak dojde k
legislativnym zmenam, méze nové povinnosti obciam ulozit’ zdkon, nie
Stratégia adaptacie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy. Dalej nie
je jasné o sa mysli pod pojmom regién (VUC, okres) a nie je
jednoznacné ani kompetencna suvislost’ regionov a miest. V
neposlednom rade si dovol'ujeme podotknut’, ze vzajomna spolupraca
obci je legislativne nevymoZitelna.

Suhlasime a pripomienku akceptujeme.
Tretia vetu opatrenia bola zmenena
nasledovne: "Zakon na zaklade
aktualizacie Stratégie adaptacie SR na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy
stanovi priority pre jednotlivé oblasti
adaptacie." Envirostratégia 2030 neuklada
obciam povinnosti, ale navrhuje viac
alebo menej konkrétne systémové zmeny.
Uplatnenie tychto zmien samozrejme
nasledne uloZzi zakon. Regionom st
myslené VUC aj okresy - bolo doplnené
do textu. Detaily upravi imlementacia
opatreni, kde budt obce aj VUC
plnohodnotnym partnerom, bez stthlasu
ktorych a dohody nedé6jde k zmene
legislativy. Uz suc¢asny navrh hovori o
tom, ze zmeny budu realizované
zakonom: "Pre zvySenie efektivnosti ich
uplatiiovania budu vykonané legislativne
zmeny, ktoré v primeranej miere
zabezpecia povinnost’ pripravy
adaptacnych stratégii na urovni regiéonov
a miest s jasne stanovenymi opatreniami a
vyclenenymi dostatocnymi finanénymi
prostriedkami a predovsetkym zabezpecia
ich premietnutie do uzemnych planov."
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Ziadame prepracovat’ tie Easti materialu, v ktorych stratégia stanovuje
obciam a mestam nové povinnosti, napr. zverejiiovanie ziadosti o vyrub
stromov a d’al§ich informacii uvedenych na str. 20; premietnutie
celkovych nakladov na nakladanie s komunalnymi odpadmi do
miestneho poplatku za komunélne odpady na str. 33; postupné vyrazné
zvySenie poplatkov za skladkovanie na str. 33; rieSenie nezdkonne
umiestneného odpadu na str. 33 atd’. Envirostratégia by mala
identifikovat’ systémové problémy, stanovit ciele a navrhnut’ rimcové
opatrenia na ich dosiahnutie. Ukladat’ konkrétne povinnosti je nad ramec
moznosti stratégie a tieto mozno ukladat’ v stlade s Ustavou Slovenskej
republiky len zakonom, alebo na zaklade zédkona. Podl'a nazoru ZMOS
by ziaden strategicky dokument nemal obsahovat’ konkrétne postupy a
navrhy rieSeni, vratane ukladania novych povinnosti organom verejne;j
spravy.

Suhlasime, Ze Stratégia environmentalne;j
politiky nemoze a ani neuklada ziadné
nové povinnosti, ale len urCuje ramec v
buducnosti prijimanych opatreni. Aj v
navrhu uznesenia vlady sa uvadza bod D.
ktory "odporuca predsedom
samospravnych krajov, predsedovi
Zdruzenia miest a obci Slovenska,
prezidentovi Unie miest Slovenska; D. 1.
podiel’at’ sa na plneni ciel'ov a opatreni
stratégie a ich premietnuti do
regionalnych a miestnych strategickych
dokumentov."

Zverejniovanie Ziadosti o vyrub stromov a
d’alich informacii uvedenych na str. 20 je
v stlade s platnym Zakonom ¢. 211/2000
Z.z

o slobodnom pristupe k informéaciam a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
(zékon o slobode informacii) kde sa
informacie o Zivotnom

prostredi zverejitujii podla C1. 1, §

3. Obce patria medzi osoby povinné
spristupnovat’ informacie podl'a tohto
zékona podl'a ClI. 1, § 2. Rovnako aj podla
zakona o ochrane prirody a krajiny
543/2002 §82, ods. 7 musia zverejiiovat’
na svojej internetovej stranke vsetky
spravne konania, v ktorych mozu byt
dotknuté zaujmy ochrany prirody a
krajiny. Envirostratégia 2030 musi
stanovovat’ postupy a navrhy
systémovych rieseni inak by nespiiala
zakladné principy stratégii a prijimanie
akychkol'vek stratégii Statu by stratilo
zmysel. Uvedené priklady pre odpadové




hospodarstvo st systémové zmeny, ktoré
sa uz uplatiiuji a budua uplatiovat’ v
zakonoch. Ich nactrnutie a zdovodnenie
obsahuje prave systémova nadstavbova
stratégia.
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PRIPOMIENKA KU KAPITOLE 10.1 ,,Zvazi sa rozSirenie zalohovania
jednorazovych ndpojovych obalov a obmedzenie pouzivania
jednorazového plastového riadu.“ Ziadame vypustit’ vyssie uvedent vetu.
Odovodnenie: Nesthlasime so zavedenim zalohovania jednorazovych
napojovych obalov. Iba v roku 2016 sa do praxe zaviedla rozsirena
zodpovednost’ vyrobcov, v ramci ktorej uz vyrobcovia investovali
obrovské finan¢né prostriedky do systému triedeného zberu
prostrednictvom zbernych nadob. V rdmci tohto systému sa zbieraju aj
PET fTase. Zalohovanie obalov neprinasa ziadne dodato¢né efekty. Je to
iba alternativny systém zberu odpadu. Do tohto systému bude opédtovne
potrebné zainvestovat’ nemalé finan¢né prostriedky, ktoré vyrobcovia
paralelne investuju do systému rozsirenej zodpovednosti vyrobcov.
Zalohované obaly nie s opdtovne pouzivané, ale po spotrebovani
vyrobku — napoja, sa stavaju odpadom. Tym padom sa neprejavuju ani
efekty na hierarchiu odpadového hospodérstva t.j. opdtovné vyuzivanie
odpadu. Zalohovanie jednorazovych obalov na napoje nevedie k
zvySeniu pouzivania opakovane pouzitel'nych obalov a preto nema dopad
na predchadzanie vzniku odpadov. To ukazuju aj priklady zo zahranicia
napr. z Nemecka alebo zo Svédska. V tychto krajinach sa objemy
nevratnych obalov uvedenych na trh z roka na roky zvys$uja na tkor
vratnych obalov. V nemeckom systéme zalohovania obalov, kde sa
uplatiiuje pre spotrebitel'a pomerne zaujimavy finan¢ny stimul (0,25 € za
kazdy vrateny obal), sa podiel vratnych obalov v hlavnych népojovych
sektoroch po dosiahnuti kratkodobého vrcholu pocas pociatocnej fazy
zavadzania systému zalohovania opét’ znizuje (Andreas Rottke,
Zdruzenie nemeckych producentov mineralnych vod, prezentacia na
seminari ASCON dna 24.02.2007). Zalohovanie jednorazovych obalov
bude mat’ negativny dopad na systémy triedeného zberu odpadu
budované prostrednictvom rozsirenej zodpovednosti vyrobcov. Systémy
zalohovania obalov navzajom oddel'uju toky odpadu z napojovych
obaloch od tokov odpadov z inych druhov obalov. Ked’Ze podiel
nevratnych napojovych obalov, ktoré sa do systému druhotného
vyuzivania odpadu dostavaju prostrednictvom systémov ,.triedeného
zberu“ takto klesa, recyklovanie ostatnych obalov sa tak predrazuje, a to
predovsetkym pre nedostatocné vyuZzivanie jestvujucich infrastruktar
zberu a triedenia domového odpadu. Tato situécia sa opét’ premieta do
nakladov, ktoré vznikaji ako vyrobcom tak i spotrebitelom a ohrozuje
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zivotaschopnost’ uz zavedenych systémov triedeného zberu. Zalohovanie
jednorazovych obalov neriesi celkové nakladanie s odpadmi, ale riesi len
malu vybranu Cast’ plastov, ktorej zber a spracovanie je podl'a nasho
nazoru uz celkom dobre zavedené, kde miera zberu a spracovania je
porovnatel'na s Eurépou. Zalohy sa daju aplikovat’ len na PET fTase od
napojov, na PET fTase od oleja, octu a pod. sa aplikovat’ nedaju (tie
predstavuju cca 20% objemu), nehovoriac o inych typoch druhotnych
surovin (papier, iné typy plastov a pod.). Prevadzkovanie integrovaného
systému zberu a recyklacie resp. druhotného vyuzivanie obalového
odpadu a systému povinného zalohovania urcitych druhov napojovych
obalov by stalo 2 az 3-krat viac ako prevadzkovanie jediného systému
pre vSetky typy obalov. Potvrdili to vysledky $tidie PERCHARDS, ktora
si objednala Europska komisia (PERCHARDS - Study on the progress of
the implementation and impact of Directive 94/62/EC of the functioning
of the Internal Market”, page 129, (“PERCHARDS - Studia o postupe
implementacie a dopadov smernice EP a Rady ¢. 94/62/EC o obaloch a
odpadoch z obalov na fungovanie vntitorného trhu”), strana 129).
Obchod sa stane zbernou odpadu. Priklady zo zahrani¢ia ukazuju, ze do
predajni sa nosia nielen obaly, ktoré su zalohované, ale ,,pohodlny*
zakaznik prinesie viaceré typy obalov. Tie zostavaju v predajni, ktora sa
stava ich drzitel'om podla zdkona o odpadoch a musi sa postarat’ o ich
zhodnotenie alebo zneskodnenie. Vytvaranie priestoru pre zber
zalohovanych resp. aj nezalohovanych druhov obalov bude vyzadovat’
investicie, ktoré budu financovat prave obchodnici (skladové priestory,
personalne naklady pre obsluhu a pod.)




